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У К Р А Ї Н А 

ХМЕЛЬНИЦЬКА  ОБЛАСНА РАДА

ПРОТОКОЛ

дев’ятої  сесії

двадцять четвертого скликання

29 жовтня  2003 року





м. Хмельницький

10.00








Будинок рад

Відкрив дев’яту сесію обласної ради голова обласної ради Овчарук Анатолій Онисимович, який в подальшому головував на сесії обласної ради.

Голова обласної ради проінформував депутатів, що у зв’язку з технічними причинами, які виникли напередодні сесії,  дев’ята сесія обласної ради буде проходити без використання електронної системи голосування „Віче”.


На дев’яту сесію обласної ради прибуло 67 із 78 обраних депутатів обласної ради.


Були присутні депутати:  
Адамець І.К.,  Антонюк С.А.,  Білега М.В., Білик Р.О.,                      Бриндіков Л.М., Бугерко А.А.,  Васильянов Д.С.,  Великий В.М.,                Вичікова Т.І.,  Вознюк С.В., Волощук В.С., Габатель П.О., Гаврилюк В.В.,  Галищук В.І., Грач П.А., Грінчук В.М., Гуменюк В.В., Данілов В.О.,               Дзюба З.Я., Дунаєнко О.І., Заморський В.О., Іващук П.В.,  Капусняк П.К., Кирпиченко М.І., Кищук Б.П., Клюс І.П., Коваленко С.Я., Лисюк О.А., Лінник Ю.В., Літвінчук І.І.,  Лундишев В.М., Любовецький В.С., Макаришин С.А.,  Марченко В.Л.,  Мастій В.В., Мельник С.В., Мурза В.Г., Нестерук А.М., Овчарук А.О., Осадчий В.П., Палій В.М.,  Петринюк В.А., Підскоцька Н.К., Побережний А.І., Понцак І.М., Постернак М.І.,                 Продан Н.В., Процевський М.І., Русін А.А., Сасюк В.М., Семенчук В.М.,  Семенюк Л.П., Смиц О.Р.,  Софіюк В.І., Способ О.П., Ткачук В.А., Трофімчук П.П., Фрідман А.Д., Футорний А.В., Хіцінський М.В., Ходоровський В.І., Цимбалюк В.А., Циц В.П., Шаренко М.Г.,                 Шпильченко С.І., Язловецька Л.М.,  Яхієв А.М.    
Відсутні депутати: 

Ворона М.В., Горбатюк В.Ф., Довгань Н.П., Лісовий В.М.,                   Платонов І.В., Ступарик О.Л., Таран В.М., Хоптян В.А.,  Шаповал М.В., Шаповалов С.В.,  Шевцов І.М.  

Дев’ята сесія обласної ради оголошена відкритою.

В роботі сесії взяли  участь:
· народні депутати України Дубицький В.В., Лукашук О.Г., Новак В.М., Олуйко В.М., Співачук В.Л., Шандра В.М.,  Шпак В.Ф.;  
· заступник завідувача відділу Головного Управління організаційної і кадрової політики та взаємодії з регіонами Адміністрації Президента України Страхоліс В.В.; 
· завідувач сектором відділу з питань діяльності місцевих органів виконавчої влади Управління з питань взаємодії з місцевими органами влади Секретаріату Кабінету Міністрів України Смітюх Ю.П.;    

· заступники голови обласної державної адміністрації  Гладуняк І.В., Кіндзерський С.А., Роздобудько А.Г.

На сесію запрошено голів районних рад, міських (міст обласного значення) голів, голів райдержадміністрацій, керівників окремих відділів і управлінь облдержадміністрації, установ та організацій області,  представників засобів масової інформації. 

(Список додається. Додаток  1)

Голова обласної ради Овчарук А.О. проінформував, що президія обласної ради внесла пропозицію включити до порядку денного дев’ятої сесії обласної ради наступне питання:

	· про звернення до Міністра внутрішніх справ України щодо відкриття в місті Хмельницькому училища професійної підготовки працівників міліції, а на його базі філії Національної  академії  внутрішніх справ України, внесене депутатом обласної ради Горбатюком В.Ф. (виборчий округ № 2, Віньковецький район).
	
	Підтримано одноголосно.


Депутат обласної ради Осадчий В.П. (виборчий округ № 20, Теофіпольський район) вніс пропозиції в „Різному” розглянути питання:

	· про ситуацію з постачанням газу в області та місті Хмельницькому;
	
	Підтримано одноголосно.

	· про реєстрацію депутатської групи.


	
	Підтримано одноголосно.


Депутат обласної ради Капусняк П.К. (виборчий округ № 13, Новоушицький район) вніс пропозиції в „Різному” розглянути питання:

	· про заміну системи пільг на адресну грошову допомогу населенню.
	
	Пропозицію відхилено.



Депутати одноголосно затвердили порядок денний дев’ятої сесії обласної ради:

1. Про внесення змін до регламенту обласної ради.
2. Про депутатські запити.
3. Звіт голови обласної державної адміністрації про здійснення обласною державною адміністрацією делегованих їй обласною радою повноважень.
4. Про затвердження розпорядження голови обласної ради від 14 липня                 2003 року № 56/1-о „Про звільнення  Навроцького Валентина Володимировича з посади директора лікувально-виробничого підприємства, розташованого в с. Скаржинці Ярмолинецького району, та призначення Кравця Михайла Миколайовича тимчасово виконуючим обов’язки директора  лікувально-виробничого підприємства, розташованого в с. Скаржинці Ярмолинецького району”.
5. Про призначення Кравця Михайла Миколайовича на посаду директора лікувально-виробничого підприємства, розташованого в с. Скаржинці Ярмолинецького району.
6. Про затвердження розпорядження голови обласної ради від 15 липня              2003 року № 57-о „Про звільнення  Моцного Івана Володимировича з посади директора Хмельницького будинку-інтернату для громадян похилого віку та інвалідів та призначення Савчук Галини Григорівни тимчасово виконуючою обов’язки директора  Хмельницького будинку-інтернату для громадян похилого віку та інвалідів”.
7. Про затвердження розпорядження голови обласної ради від 24 липня           2003 року № 61-о „Про звільнення  Савчук Галини Григорівни з посади тимчасово виконуючої обов’язки директора  Хмельницького будинку-інтернату для громадян похилого віку та інвалідів та призначення Коваля Анатолія Васильовича директором Хмельницького будинку-інтернату для громадян похилого віку та інвалідів”.
8. Про затвердження розпорядження голови обласної ради від 24 липня            2003 року № 60-о „Про звільнення  Галкіна Юрія Миколайовича з посади начальника Хмельницького обласного підприємства „Хмельницькполіграфсервіс” та призначення Бондар Надії Іванівни начальником Хмельницького обласного підприємства „Хмельницькполіграфсервіс”.
9. Про затвердження розпорядження голови обласної ради від 4 серпня                2003 року № 66-о „Про звільнення  Пархомець Зої Віталіївни з посади директора Хмельницького обласного дитячого будинку  спеціалізованого призначення та призначення Вєрясової Оксани Володимирівни тимчасово виконуючою обов’язки директора Хмельницького обласного дитячого будинку  спеціалізованого призначення”.
10.  Про призначення Вєрясової Оксани Володимирівни на посаду директора Хмельницького обласного дитячого будинку  спеціалізованого призначення.
11.  Про Програму розвитку туризму у Хмельницькій області на 2003-2010 роки.
12.  Про Програму забезпечення населення Хмельницької області проводовим мовленням на 2003-2006 роки.
13.  Про Цільову комплексну програму розвитку футболу в Хмельницькій області на 2003-2007  роки.
14.  Про Програму забезпечення безпеки руху на автомобільних дорогах, вулицях міст, інших населених пунктів і залізничних переїздах Хмельницької області на 2003-2007 роки.
15.  Про Програму запобігання дитячій бездоглядності в Хмельницький області на 2004-2005 роки.
16.  Про внесення змін до обласної довгострокової  цільової програми забезпечення молодих сімей та одиноких молодих громадян житлом на період до  2010 року „Житло для молоді”.

17.  Про виконання Регіональної програми розвитку малого підприємництва в Хмельницькій області на 2001-2002 роки.
18.  Про погодження проекту відведення земельних ділянок                                                       відкритому акціонерному товариству енергопостачальна компанія  „Хмельницькобленерго”.
19.  Про надання згоди на передачу майна Національного історико-архітектурного заповідника „Кам’янець” у державну власність.
20.  Про ліквідацію Меджибізького регіонального історико-етнографічного музею-фортеці.

21.  Про перейменування підприємств, установ та організацій спільної власності  територіальних громад області.
22.  Про затвердження розпорядження голови обласної ради від 5 вересня 2003 року № 73-о „Про реорганізацію комунального підприємства „Кам’янець-Подільський завод продтоварів”.

23.  Про внесення змін до рішення сьомої сесії обласної ради від 25 червня 2003 року № 27-7/2003 „Про надання згоди на створення закритого акціонерного товариства „Хмельницьке обласне підприємство „Сільгосптехніка”.

24.  Про передачу Свято-Преображенському жіночому монастирю Хмельницької Єпархії Української Православної Церкви приміщень та допоміжних споруд, які раніше належали монастирю.

25.  Про делегування Хмельницькій обласній державній адміністрації повноважень Хмельницької обласної ради щодо управління об’єктом спільної власності територіальних громад області – управлінням  капітального будівництва (на госпрозрахунковій основі) обласної державної адміністрації.

26.  Про внесення змін до Положення про проведення обласного конкурсу науково-дослідних робіт.
27.  Про акредитацію журналістів і технічних працівників засобів масової інформації.
28.  Про кваліфікаційно-дисциплінарну комісію адвокатури.
29.  Про об’єднання територіальних громад, підпорядкування та перейменування адміністративно-територіальних одиниць Хмельницької області.
30.  Про присвоєння звання „Почесний громадянин Хмельниччини”                       Султану В.Н.

31.  Про присвоєння звання „Почесний громадянин Хмельниччини”                       Литовці Д.Г.

32.  Про звернення депутатів Хмельницької обласної ради до Верховної Ради України щодо посилення соціального захисту інвалідів.

33.  Про направлення звернення депутатів Хмельницької обласної ради                        до Кабінету Міністрів України з питання передачі автодорожнього мосту „Лань що біжить” через річку Смотрич в місті Кам’янці-Подільському                  з комунальної в державну  власність.
34.  Про звернення депутатів Хмельницької обласної ради до Міністра внутрішніх справ України щодо відкриття в місті Хмельницькому училища професійної підготовки працівників міліції, а на його базі філії Національної  академії  внутрішніх справ України.
35.  Різне.
Депутати одноголосно затвердили регламент роботи  дев’ятої сесії обласної ради:
· для інформації з питань порядку денного сесії – до 15 хвилин;

· для розгляду питання “Про депутатські запити” – до 30 хвилин;

· виступаючим в обговоренні – до 10 хвилин;

· для довідок – до 3 хвилин.
Перерва на обід з 12.00 до 13.00. 

Через кожні наступні 2 години роботи – перерва на 15 хвилин.


Головуючий на сесії голова обласної ради Овчарук А.О. повідомив, що  інформація про виконання протокольних доручень даних головою обласної ради для вирішення пропозицій, висловлених  депутатами  на сьомій сесії обласної ради  25 червня  2003 року, роздана депутатам під час реєстрації.
Голова обласної ради Овчарук А.О. привітав присутніх у залі з 85-ю річницею ВЛКСМ.

Шановні депутати

та запрошені !

Як вам відомо, Верховна Рада України прийняла постанову „Про 85-ту річницю ВЛКСМ та державну підтримку молодіжного руху”, якою передбачено відзначення на державному рівні цієї дати та привернення уваги Української держави до проблем молоді. 

Завжди переймаючись інтересами рідної країни, комсомольці всіх поколінь брали активну участь у її відбудові, захищали її під час Великої Вітчизняної війни. У повоєнні роки піднімали з руїн міста, села, заводи і шахти.

В нашій області комсомол залишив також помітний слід.                                    Це комсомольські будови: музей Островського в м. Шепетівці, Хмельницька АЕС, Палац творчості для дітей та молоді у місті Хмельницькому  і багато інших.  Це і шефство над ветеранами війни та праці, молодіжний туризм, спорт.

Комсомол був школою підготовки резерву керівних кадрів, які працюють і сьогодні в незалежній Україні.

Серед присутніх в залі депутатів, керівників органів виконавчої влади та органів місцевого самоврядування є багато колишніх комсомольських працівників.

Вихованці комсомолу обрані народними депутатами України від нашої області.

Дозвольте вас усіх привітати з цим святом.  Побажати міцного здоров’я та успіхів в роботі.

Ми спільно з вами повинні все робити для підтримки нашої молоді – це і навчання, і професійна підготовка, і житлове будівництво, і працевлаштування. Зберегти той вогник, ентузіазм, ініціативу, творчість, які були притаманні поколінню тих часів. Адже молодь – це наше майбутнє, майбутнє нашої держави – незалежної України.

То ж зі святом вас –  85-ою  річницею ВЛКСМ.


Голова обласної державної адміністрації Лундишев В.М. оголосив Указ Президента України про присвоєння:

· почесного звання „Заслужений працівник сфери послуг України” Данілову Володимиру Олексійовичу – директору Хмельницької дирекції відкритого акціонерного товариства „Укртелеком”, депутату обласної ради;
· почесного звання „Заслужений працівник сільського господарства України Іващуку Петру Володимировичу – генеральному директорові племзаводу „Квітневе”, депутату обласної ради.
Голова обласної державної адміністрації Лундишев В.М. вручив відповідні відзнаки нагородженим.
Голова обласної ради Овчарук А.О. від імені всіх присутніх у залі привітав Володимира Олексійовича та Петра Володимировича і побажав подальших успіхів у роботі.

Голова обласної ради Овчарук А.О. відповідно до рішення сьомої сесії обласної ради вручив відзнаки „Почесний громадянин Хмельниччини” Чорнобровому Миколі Петровичу  та дружині Ковалишина Івана Васильовича  Клавдії Петрівні. 

Голова обласної ради Овчарук А.О. проінформував депутатів про деякі кадрові призначення, зокрема:

Розпорядженням Президента України призначені головами районних державних адміністрацій:
Деражнянської – Ядуха Василь Степанович; 

Старосинявської – Волошин  Анатолій Дмитрович.
Розпорядженням голови обласної державної адміністрації Віктора Миколайовича Лундишева на посаду заступника голови обласної державної адміністрації призначено Мельника  Сергія Івановича, начальником Головного управління сільського господарства і продовольства облдержадміністрації призначено Кураша Віталія Георгійовича.
Від імені всіх присутніх побажав їм успіхів у роботі та міцного здоров’я.
Голова обласної ради Овчарук А.О. повідомив, що Султан Віктор Никифорович звернувся до Волочиської районної ради з проханням звільнити його від обов’язків голови районної ради за станом здоров’я.  Його прохання задовольнили. На сесії районної ради 15 жовтня  було обрано головою Волочиської районної ради Сергійчука Володимира Миколайовича. 


Від імені всіх присутніх висловив щиру вдячність Віктору Никифоровичу за його багаторічну сумлінну працю в органах місцевого самоврядування, побажав йому міцного здоров’я і всього найкращого, а Володимиру Миколайовичу – успіхів  у роботі на цій посаді.


Голова обласної ради Овчарук А.О. відповів на запитання депутата обласної ради Вознюка С.В. (виборчий округ № 11, Летичівський район).

	Запитання:


	
	Відповідь:

	Не менш важливе свято – це визволення України від німецько-фашистських загарбників. Чому про нього сьогодні не згадали ?
	
	Вчора відбулися урочистості з нагоди визволення України від німецько-фашистських загарбників, в яких взяли участь керівники обласної ради, облдержадміністрації, лідери політичних партій. Про це було повідомлено по місцевому радіо і телебаченню.


Депутат обласної ради Побережний А.І. (виборчий округ № 7, Ізяславський район) висловив побажання, щоб на сесіях обласної ради давались повідомлення про переміщення колег-депутатів. Зокрема, таких, як Кищук Б.П., Бугерко А.А., Довгань Н.П. Нічого не відомо про відсутність Ступарика О.Л., на що головуючий на сесії зауважив, що це побажання буде враховано в подальшій роботі.


Далі депутати перейшли до розгляду питань порядку денного дев’ятої сесії обласної ради.
1. Про внесення змін до регламенту обласної ради
	СЛУХАЛИ:
	Голову обласної ради Овчарука А.О., який проінформував, що дане питання розглядалось на засіданнях  всіх постійних комісій та на засіданні президії обласної ради, які підтримали запропонований проект рішення з даного питання.
Пропозиції та зауваження, висловлені депутатами на засіданні постійної комісії з питань законності, правопорядку, діяльності рад та співпраці з законодавчими органами і урядовими структурами по вдосконаленню діючого законодавства, враховані в розданому депутатам варіанті змін до регламенту обласної ради.

 

	ВИРІШИЛИ:

одноголосно
	Проект рішення „Про внесення змін до регламенту обласної ради” прийняти як рішення сесії обласної ради. 
(Рішення № 1-9/2003  додається)


2. Про депутатські запити

	СЛУХАЛИ:
	Інформацію голови обласної ради Овчарука А.О.


Шановні депутати!


Хочу проінформувати, що на розгляді знаходилось дев’ять депутатських запитів.
Депутатський запит Горбатюка Валерія Феліксовича „Щодо порушення антимонопольного законодавства  державним підприємством „Хмельницьке обласне  автотранспортне управління” при наданні фізичним  особам ліцензій на право перевезення пасажирів автомобільним транспортом”.
Отримано відповідь  виконуючого обов’язки голови обласного територіального відділення Антимонопольного комітету  України  Майора Яноша Миколайовича.
Депутата обласної ради проінформовано.

Депутатський запит розглянуто на засіданнях всіх постійних комісій та на засіданні  президії обласної ради, які підтримали пропозицію щодо зняття його з контролю.


Депутат Горбатюк Валерій Феліксович погодився з таким рішенням.
	ВИРІШИЛИ:

одноголосно

	Депутатський запит Горбатюка Валерія Феліксовича „Щодо порушення антимонопольного законодавства  державним підприємством „Хмельницьке обласне  автотранспортне управління” при наданні фізичним  особам ліцензій на право перевезення пасажирів автомобільним транспортом” зняти з контролю.


Депутатський запит Заморського Володимира Олександровича                 „Про незадовільний стан доріг в місті Ізяславі”.
Отримана відповідь голови Ізяславської районної державної адміністрації  Лінника Юрія Володимировича. 

Депутата обласної ради проінформовано.

Депутатський запит розглянуто на засіданнях всіх постійних комісій та на засіданні президії обласної ради, які підтримали пропозицію щодо зняття його з контролю.


Заморський Володимир Олександрович  погодився з таким рішенням.
	ВИРІШИЛИ:

одноголосно

	Депутатський запит Заморського Володимира Олександровича „Про незадовільний стан доріг в місті Ізяславі” зняти з контролю.


Депутатський запит Заморського Володимира Олександровича „Щодо розміщення дільниці-поселення при Ізяславській виправній колонії                     № 31”.
Отримано відповідь начальника управління Державного департаменту України з питань виконання покарань  в Хмельницькій області Якимчука Тимофія Володимировича. 

Депутата обласної ради проінформовано.

Депутатський запит розглянуто на засіданнях всіх постійних комісій та на засіданні президії обласної ради, які підтримали пропозицію щодо зняття його з контролю.


Заморський Володимир Олександрович згідний з таким рішенням.
	ВИРІШИЛИ:

одноголосно

	Депутатський запит Заморського Володимира Олександровича „Щодо розміщення дільниці-поселення при Ізяславській виправній колонії № 31” зняти з контролю.


Депутатський запит Заморського Володимира Олександровича „Щодо порушення природоохоронного законодавства при експлуатації очисних споруд Ізяславської центральної районної лікарні”.
Отримано відповідь прокурора області Сибіги Івана Васильовича, голови Ізяславської районної державної адміністрації  Лінника Юрія Володимировича, першого заступника начальника Державного управління екології та природних  ресурсів в області Андреєва Володимира Вікторовича, головного державного санітарного лікаря області Коломійця Миколи Петровича.
Депутата обласної ради проінформовано.

Депутатський запит розглянуто на засіданнях всіх постійних комісій та на засіданні  президії обласної ради, які підтримали пропозицію щодо зняття його з контролю.


Заморський Володимир Олександрович погодився з таким рішенням.
	ВИРІШИЛИ:

одноголосно

	Депутатський запит Заморського Володимира Олександровича „Щодо порушення природоохоронного законодавства при експлуатації очисних споруд Ізяславської центральної районної лікарні” зняти з контролю.


Депутатський запит Клюса Ігоря Петровича „Щодо порушення відкритим акціонерним товариством енергопостачальна компанія „Хмельницькобленерго” чинного законодавства”.
Отримано відповідь першого заступника голови правління, технічного директора відкритого акціонерного товариства енергопостачальна компанія „Хмельницькобленерго” Гловацького Якова Пантелейовича, голови Городоцької районної державної адміністрації Смица Олега Ростиславовича. 

Депутата обласної ради проінформовано.

Депутатський запит розглянуто на засіданнях всіх постійних комісій та на засіданні президії обласної ради. Більшість комісій підтримали пропозицію щодо зняття його з контролю і Ігор Петрович Клюс на засіданні президії також погодився з цією пропозицією.
	ВИРІШИЛИ:

одноголосно

	Депутатський запит Клюса Ігоря Петровича „Щодо порушення відкритим акціонерним товариством енергопостачальна компанія „Хмельницькобленерго” чинного законодавства” зняти з контролю.


Депутатський запит Заморського Володимира Олександровича „Щодо упередженого  ставлення до нього керівництва Ізяславської центральної районної лікарні”.
Отримано відповідь заступника голови обласної державної адміністрації  Роздобудька Анатолія Григоровича, прокурора області Сибіги Івана Васильовича. 

Депутата обласної ради проінформовано.

Депутатський запит розглянуто на засіданнях всіх постійних комісій та на засіданні президії обласної ради, які підтримали пропозицію щодо зняття його з контролю.

Заморський Володимир Олександрович погодився з таким рішенням.
	ВИРІШИЛИ:

одноголосно

	Депутатський запит Заморського Володимира Олександровича „Щодо упередженого  ставлення до нього керівництва Ізяславської центральної районної лікарні” зняти з контролю.


Депутатський запит Осадчого Василя Петровича „Щодо вирішення питання зниження тарифів на електричну енергію в Хмельницькій області”.
Отримано відповідь заступника голови обласної державної адміністрації  Гладуняка Івана Васильовича. 

Депутата обласної ради проінформовано.

Депутатський запит розглянуто на засіданнях всіх постійних комісій та на засіданні  президії обласної ради, які підтримали пропозицію щодо зняття його з контролю.


Осадчий Василь Петрович погодився з таким рішенням.
	ВИРІШИЛИ:

одноголосно

	Депутатський запит Осадчого Василя Петровича „Щодо вирішення питання зниження тарифів на електричну енергію в Хмельницькій області” зняти з контролю.


Депутатський запит Семенюка Леоніда Прокоповича „Щодо фінансування газифікації Хмельницького обласного кістково-туберкульозного санаторію, розміщеного в с. Старий Остропіль Старокостянтинівського району”.

Отримано відповідь заступника голови обласної державної адміністрації  Гладуняка Івана Васильовича, начальника Головного фінансового управління облдержадміністрації  Мельника Сергія Івановича.
Депутата обласної ради проінформовано.

Депутатський запит розглянуто на засіданнях всіх постійних комісій та на засіданні президії обласної ради, які підтримали пропозицію щодо продовження терміну виконання даного запиту.


Семенюк Леонід Прокопович погодився з таким рішенням.
	ВИРІШИЛИ:

одноголосно

	Продовжити термін виконання депутатського запиту Семенюка Леоніда Прокоповича „Щодо фінансування газифікації Хмельницького обласного кістково-туберкульозного санаторію, розміщеного в с. Старий Остропіль Старокостянтинівського району” до формування обласного бюджету на 2004 рік.


Депутатський запит Петринюка Василя Андрійовича „Щодо неповернення до  обласного бюджету позичок, виданих  хлібоприймальним підприємствам області в 1996-1997 роках”.
Отримано відповідь начальника Головного фінансового управління облдержадміністрації  Мельника Сергія Івановича.
Депутата обласної ради проінформовано.

Депутатський запит розглянуто на засіданнях всіх постійних комісій та на засіданні президії обласної ради, які підтримали пропозицію щодо продовження терміну його виконання.


Петринюк Василь Андрійович погодився з таким рішенням.
	ВИРІШИЛИ:

одноголосно

	Продовжити термін виконання депутатського запиту Петринюка Василя Андрійовича „Щодо неповернення до  обласного бюджету позичок, виданих  хлібоприймальним підприємствам області в 1996-1997 роках” і направити для додаткового розгляду заступнику голови обласної державної адміністрації Мельнику Сергію Івановичу.

(Рішення № 2-9/2003 додається)


3. Звіт голови обласної державної адміністрації про здійснення                      обласною державною адміністрацією делегованих їй обласною радою повноважень

	СЛУХАЛИ:
	Звіт голови обласної державної адміністрації Лундишева В.М.
(Звіт додається.  Додаток 2)



Голова обласної державної адміністрації Лундишев В.М. відповів на запитання депутата обласної ради Капусняка П.К. (виборчий округ № 13, Новоушицький район).
	Як прокоментувати те, що наша область входить до трійки областей з найнижчим рівнем життя населення ? 
	
	Цей показник в Україні визначається по середній заробітній платі. У зв’язку з тим, що наша область є аграрною, де зарплати найнижчі, це впливає на визначення середнього показника по заробітній платі.



Голова обласної ради Овчарук А.О. повідомив, що інформація про виконання обласною державною адміністрацією делегованих їй обласною радою повноважень надіслана депутатам обласної ради, а також опублікована в газеті „Подільські вісті” 24 жовтня 2003 року.

ВИСТУПИЛИ:
Побережний А.І.,

виборчий округ № 7
Ізяславський район 
Шановні депутати !

З кожним роком, на мій погляд, все менше спостерігається зростання рівня нашої з вами роботи. На це, у першу чергу, вплинуло те, що ми зробили обласну раду філією облдержадміністрації. Все-таки певні розумні протистояння, що мали місце при обласній раді попереднього скликання, трохи нас дисциплінували. Це все давало позитивні результати. А сьогодні, коли ми сумістили багато посад, контроль за виконанням делегованих повноважень став, практично, відсутнім. А це вже відіграло негативну роль у тому, як нас оцінила і обласна державна адміністрація, і Кабінет Міністрів України. Я не піднявся сьогодні на трибуну для того, щоб критикувати голову облдержадміністрації. Але мені здається, шановний Вікторе Миколайовичу, вас підводить саме кадрова політика. Люди, які є у великій мірі прихильниками економіки соціалізму, вам результатів не зроблять. Я вважаю, що вам потрібно взяти курс на омолодження керівних кадрів (що ви в деякій мірі уже і почали робити). Ви є депутатом обласної ради, як і ми. І вам потрібно усвідомити, що ми в цьому житті не „пішаки” і можемо багато чого зробити.


Сьогодні я вже називав декілька прізвищ депутатів, про звільнення чи переведення яких потрібно було нас проінформувати. Можливо не на  сесії, а на засіданні комісії, але це потрібно було зробити, щоб ми не губились у домислах і не розпускали чуток. У законі про статус депутата зазначено, що у подібних випадках потрібно повідомляти не голову обласної ради, а саму раду. Тобто, нас, депутатів.


Тепер хочу зупинитись на основних ланках. Перш за все, мене, як лікаря, цікавить охорона здоров’я. Я вважаю, що ту програму, яку ми прийняли на 2003 рік, ніхто навіть і не пробував виконувати.


Ось наприклад, для чого ми зібрались у Нетішині? Для того, щоб прийняти якесь рішення. А ми побалакали як у нас все добре і роз’їхались. Наша галузь конче потребує реформування. Тому потрібно або виконувати програму, або не приймати її взагалі. Це стосується також і інших галузей.


Я вважаю, що цього „плуга” ми повинні тягнути разом. Незначне протистояння виконавчої влади і місцевого самоврядування тільки стимулює виконання поставлених завдань.


Дякую за увагу.   

Капусняк П.К.,
виборчий округ № 13
Новоушицький район 
Шановна президіє, шановні депутати !


По-перше, я не розумію, що таке делеговані повноваження для облдержадміністрації. Обласна державна адміністрація, на мою думку, сьогодні повністю має владу. Їй надано всі повноваження зробити так, щоб нашому народу жилось краще. В інформації голови облдержадміністрації В.М.Лундишева перераховувались ключові питання, яким було приділено особливу увагу.

Наприклад, ми маємо програму зайнятості населення. Вона є основою нашого сьогоднішнього життя. Якщо населення має роботу, то воно отримує заробітну плату і можна говорити про якість його життя.

Так як наша область сільськогосподарська, то ми маємо програму розвитку нашого сільського господарства. Розроблено і прийнято нами програми щодо захисту прав споживачів, про розвиток соціальної сфери села тощо. Всі ці програми ми, дійсно, приймали. А чи виконуємо їх?


Візьмемо хоча б Програму соціально-економічного і культурного розвитку області. Заслуховувати інформацію про її виконання ми маємо у першому кварталі 2004 року. А чи не буде так, як ми заслуховували про її виконання за 2002 рік. Рік минув, виконали – не виконали, на цьому наша функція закінчилась. Тому потрібно звітувати про виконання програми у тому році, на який вона прийнята.


Не випадково В.М.Лундишев звернув увагу на те, що наша область є сільськогосподарською. Але як могло статись, що наші люди, маючи такі землі, так бідно живуть ? Вінницька область також, до речі, аграрна, але рівень життя там вищий, ніж у нас. То давайте виконувати всі прийняті нами програми.


У Кіровоградській області нещодавно виступав Голова Комітету Верховної Ради України по боротьбі з організованою злочинністю і корупцією Стретович В.М. Він наголосив на тому, що у Верховній Раді України теперішнього скликання біля 300 депутатів, які мають за рік 1 млн. грн. доходів. А решта 150 також прагнуть бути мільйонерами і прикладуть до того всі зусилля. Тому корупцію потрібно шукати не в сільській раді, а у Верховній Раді України.


Ціни на хліб ніхто не стабілізує. Якщо навесні 50 кг борошна коштували                      43 грн., то зараз – 100 гривень. На цьому рівні ціна тримається і ніхто не буде її знижувати.      
Трофімчук П.П.,
виборчий округ № 24
Шепетівський район 
Шановна президіє, шановні депутати !


Я є депутатом обласної ради вже трьох скликань поспіль. І мені дуже приємно відмітити, що сьогодні немає протистояння між облдержадміністрацією і обласною радою.


Я вважаю, що потрібно вже відходити від того, що ми, українці, обов’язково повинні чубитись.


Також ми дуже раді бачити сьогодні у нашому залі таку кількість депутатів Верховної Ради України від Хмельницької області.


З нашої ініціативи та ініціативи Овчарука Анатолія Онисимовича ми зібрались у м. Нетішині на „Дні депутата”, щоб вирішити нагальні питання галузі охорони здоров’я в нашій області. Але що ми можемо зробити, коли ці питання не вирішуються на загальнодержавному рівні ? Не прийнято закон про страхову медицину і багато інших.


Але ми хочемо, щоб було краще і у державі, і в області, і в районі. Я дуже прошу, щоб питання, порушені у Нетішині нашими депутатами-медиками, зокрема про відсутність достатньої кількості флюорографів, були винесені на розгляд Верховної Ради України. Звертаюсь з цим проханням саме до вас, шановні народні депутати України.


Дякую за увагу.

Білега М.В.,
виборчий округ № 8
Кам’янець-Подільський район 
Шановні депутати, шановна президіє !


Хочу зупинитись на декількох питаннях. Робота обласної державної адміністрації, звичайно, досить вагома і серйозна. Лундишев В.М. розповів про цю роботу дуже стисло, тому що охопити всі питання неможливо. Але, разом з тим, чітко і ясно.


Хоча я людина, яка народилась і виросла в селі, я не є спеціалістом аграрного сектору. Довгий час там працював і мав зв’язок з сільським господарством, але не можу не дорікнути, шановний Вікторе Миколайовичу, в тому, що сьогодні відбувається в нашому сільському господарстві.


Шановні друзі! Душа болить, коли дивишся на незорані, зарослі бур’янами сотні, тисячі гектарів землі. У цьому залі сьогодні присутні багато спеціалістів-аграріїв, у нашій області є Подільська державна аграрно-технічна академія. Можливо нам потрібно звертатись до науковців, потрібно щось робити. Складається таке враження, що у нас на сьогоднішній день не закінчується реформування аграрного сектору, а у самому розпалі підготовка до приватизації. Цьому неподобству потрібно покласти край. Після Великої Вітчизняної війни коровами орали, але не було такої безгосподарності, як зараз. 

Друге питання – купівельна спроможність нашого населення. Вона вкрай низька.


Наступне болюче питання – фінансування галузей освіти, культури, охорони здоров’я.


Шановні друзі! Це три стовпи, на яких тримається держава, якщо вона хоче вижити і мати авторитет у світі. Хто найбільше часу проводить у масах? Лікар, вчитель, культпрацівник. На сьогоднішній день ці люди у нас не входять навіть до середнього класу, бо їх заробітна плата майже на межі малозабезпеченості.

Сьогодні я звертаюсь до присутніх у цьому залі представників засобів масової інформації, народних депутатів України, депутатів обласної ради.  Шановні! Приймайте якесь рішення. Не може людина, закінчивши медичний інститут, отримувати 195 гривень. Як їй  на ці гроші утримувати сім’ю? А чи може вчитель на свою мізерну зарплату з’їздити у відрядження по обміну досвідом? Ні. То потрібно щось вирішувати.


Дякую за увагу.     
	ВИРІШИЛИ:

одноголосно 
	Звіт голови обласної державної адміністрації Лундишева В.М. про здійснення обласною державною адміністрацією делегованих їй обласною радою повноважень взяти до відома.

 (Рішення № 3-9/2003 „Про Звіт голови обласної державної адміністрації про здійснення обласною державною адміністрацією делегованих їй обласною радою повноважень” додається)


4. Про затвердження розпорядження голови обласної ради                                 від 14 липня 2003 року № 56/1-о „Про звільнення  Навроцького Валентина Володимировича з посади директора лікувально-виробничого підприємства, розташованого в    с. Скаржинці Ярмолинецького району, та призначення Кравця Михайла Миколайовича тимчасово виконуючим обов’язки директора  лікувально-виробничого підприємства, розташованого                                      в с. Скаржинці Ярмолинецького району”
	СЛУХАЛИ:
	Голову обласної ради Овчарука А.О.,  який проінформував, що дане питання  розглядалось на  засіданнях двох постійних комісій (з питань управління об’єктами спільної власності територіальних громад області та приватизації, з питань екології, будівництва та житлово-комунального господарства) та на засіданні президії обласної ради, які підтримали запропонований   проект рішення з даного питання. 



	ВИРІШИЛИ:

одноголосно 
	Проект рішення „Про затвердження розпорядження голови обласної ради від 14 липня 2003 року № 56/1-о „Про звільнення  Навроцького Валентина Володимировича з посади директора лікувально-виробничого підприємства, розташованого в                      с. Скаржинці Ярмолинецького району, та призначення Кравця Михайла Миколайовича тимчасово виконуючим обов’язки директора лікувально-виробничого підприємства, розташованого в с. Скаржинці Ярмолинецького району” прийняти як рішення сесії обласної ради. 

(Рішення № 4-9/2003  додається)


5. Про призначення Кравця Михайла Миколайовича на посаду директора лікувально-виробничого підприємства, розташованого                в с. Скаржинці Ярмолинецького району
	СЛУХАЛИ:
	Голову обласної ради Овчарука А.О.,  який проінформував, що дане питання  розглядалось на  засіданнях двох постійних комісій (з питань управління об’єктами спільної власності територіальних громад області та приватизації, з питань екології, будівництва та житлово-комунального господарства) та на засіданні президії обласної ради, які підтримали запропонований  проект рішення з даного питання. 



	ВИРІШИЛИ:

одноголосно 
	Проект рішення „Про призначення Кравця Михайла Миколайовича на посаду директора лікувально-виробничого підприємства, розташованого в с. Скаржинці Ярмолинецького району” прийняти як рішення сесії обласної ради. 

(Рішення № 5-9/2003  додається)



Голова обласної ради Овчарук А.О. побажав Кравцю Михайлу Миколайовичу успіхів у роботі на цій посаді.

6. Про затвердження розпорядження голови обласної ради                            від  15 липня  2003 року № 57-о „Про звільнення                          Моцного Івана Володимировича з посади директора Хмельницького будинку-інтернату для громадян похилого віку та інвалідів та призначення Савчук Галини Григорівни тимчасово виконуючою обов’язки директора  Хмельницького будинку-інтернату для громадян похилого віку та інвалідів”
	СЛУХАЛИ:
	Голову обласної ради Овчарука А.О.,  який проінформував, що дане питання  розглядалось на  засіданнях трьох постійних комісій (з питань управління об’єктами спільної власності територіальних громад області та приватизації, з питань екології, будівництва та житлово-комунального господарства, з питань праці та соціального захисту населення) та на засіданні президії обласної ради, які підтримали запропонований    проект рішення з даного питання. 



	ВИРІШИЛИ:

одноголосно 
	Проект рішення „Про затвердження розпорядження голови обласної ради від 15 липня  2003 року № 57-о „Про звільнення  Моцного Івана Володимировича з посади директора Хмельницького будинку-інтернату для громадян похилого віку та інвалідів та призначення Савчук Галини Григорівни тимчасово виконуючою обов’язки директора  Хмельницького будинку-інтернату для громадян похилого віку та інвалідів” прийняти як рішення сесії обласної ради. 

(Рішення № 6-9/2003  додається)


7. Про затвердження розпорядження голови обласної ради від                   24 липня  2003 року № 61-о „Про звільнення  Савчук Галини Григорівни з посади тимчасово виконуючої обов’язки директора  Хмельницького будинку-інтернату для громадян похилого віку                  та інвалідів та призначення Коваля Анатолія Васильовича директором Хмельницького будинку-інтернату для громадян похилого віку та інвалідів”
	СЛУХАЛИ:
	Голову обласної ради Овчарука А.О.,  який проінформував, що дане питання  розглядалось на  засіданнях трьох постійних комісій (з питань управління об’єктами спільної власності територіальних громад області та приватизації, з питань екології, будівництва та житлово-комунального господарства, з питань праці та соціального захисту населення) та на засіданні президії обласної ради, які підтримали запропонований  проект рішення з даного питання. 



	ВИРІШИЛИ:

одноголосно 
	Проект рішення „Про затвердження розпорядження голови обласної ради від 24 липня  2003 року № 61-о „Про звільнення  Савчук Галини Григорівни з посади тимчасово виконуючої обов’язки директора  Хмельницького будинку-інтернату для громадян похилого віку та інвалідів та призначення Коваля Анатолія Васильовича директором Хмельницького будинку-інтернату для громадян похилого віку та інвалідів” прийняти як рішення сесії обласної ради. 
(Рішення № 7-9/2003  додається)



Голова обласної ради Овчарук А.О. побажав Ковалю Анатолію Васильовичу успіхів у роботі на цій посаді.
8. Про затвердження розпорядження голови обласної ради від                   24 липня  2003 року № 60-о „Про звільнення  Галкіна Юрія Миколайовича з посади начальника Хмельницького обласного підприємства „Хмельницькполіграфсервіс” та призначення                 Бондар Надії Іванівни начальником Хмельницького обласного підприємства „Хмельницькполіграфсервіс”
	СЛУХАЛИ:
	Голову обласної ради Овчарука А.О.,  який проінформував, що дане питання  розглядалось на  засіданнях двох постійних комісій (з питань управління об’єктами спільної власності територіальних громад області та приватизації, з питань екології, будівництва та житлово-комунального господарства) та на засіданні президії обласної ради, які підтримали запропонований  проект рішення з даного питання. 



	ВИРІШИЛИ:

одноголосно 
	Проект рішення „Про затвердження розпорядження голови обласної ради від 24 липня  2003 року № 60-о „Про звільнення  Галкіна Юрія Миколайовича з посади начальника Хмельницького обласного підприємства „Хмельницьк-поліграфсервіс” та призначення Бондар Надії Іванівни начальником Хмельницького обласного підприємства „Хмельницькполіграфсервіс” прийняти як рішення сесії обласної ради. 

(Рішення № 8-9/2003  додається)


Голова обласної ради Овчарук А.О. побажав Бондар Надії Іванівні успіхів у роботі на цій посаді.

9. Про затвердження розпорядження голови обласної ради від                   4 серпня  2003 року № 66-о „Про звільнення  Пархомець Зої Віталіївни з посади директора Хмельницького обласного дитячого будинку  спеціалізованого призначення та призначення Вєрясової Оксани Володимирівни тимчасово виконуючою обов’язки директора Хмельницького обласного дитячого будинку  спеціалізованого призначення”
	СЛУХАЛИ:
	Голову обласної ради Овчарука А.О.,  який проінформував, що дане питання  розглядалось на  засіданнях трьох постійних комісій (з питань управління об’єктами спільної власності територіальних громад області та приватизації, з питань екології, будівництва та житлово-комунального господарства, з питань праці та соціального захисту населення) та на засіданні президії обласної ради, які підтримали запропонований    проект рішення з даного питання. 



	ВИРІШИЛИ:

одноголосно 
	Проект рішення „Про затвердження розпорядження голови обласної ради від 4 серпня  2003 року № 66-о „Про звільнення  Пархомець Зої Віталіївни з посади директора Хмельницького обласного дитячого будинку  спеціалізованого призначення та призначення Вєрясової Оксани Володимирівни тимчасово виконуючою обов’язки директора Хмельницького обласного дитячого будинку  спеціалізованого призначення” прийняти як рішення сесії обласної ради. 

(Рішення № 9-9/2003  додається)


10. Про призначення Вєрясової Оксани Володимирівни на посаду директора Хмельницького обласного дитячого будинку  спеціалізованого призначення

	СЛУХАЛИ:
	Голову обласної ради Овчарука А.О.,  який проінформував, що дане питання  розглядалось на  засіданнях трьох постійних комісій (з питань управління об’єктами спільної власності територіальних громад області та приватизації, з питань екології, будівництва та житлово-комунального господарства, з питань праці та соціального захисту населення) та на засіданні президії обласної ради, які підтримали запропонований    проект рішення з даного питання. 



	ВИРІШИЛИ:

одноголосно 
	Проект рішення „Про призначення Вєрясової Оксани Володимирівни на посаду директора Хмельницького обласного дитячого будинку  спеціалізованого призначення” прийняти як рішення сесії обласної ради. 
(Рішення № 10-9/2003  додається)


Голова обласної ради Овчарук А.О. побажав Вєрясовій Оксані Володимирівні успіхів у роботі на цій посаді.

11. Про Програму розвитку туризму у Хмельницькій області                   на 2003-2010 роки
	СЛУХАЛИ:
	Інформацію начальника управління по мінеральних ресурсах, курортах і туризму облдержадміністрації Гнатюка П.В.


Головуючий на сесії голова обласної ради  Овчарук А.О. проінформував, що дане питання розглядалось на засіданнях  всіх постійних комісій та на засіданні президії обласної ради, які підтримали запропонований проект рішення з даного питання.  Зміни і доповнення до програми, які були висловлені в ході засідань постійних комісій, викладені у додатку та враховані в остаточному варіанті проекту рішення.

Депутат обласної ради Побережний А.І. (виборчий округ № 7, Ізяславський район) вніс пропозиції до програми:

	Розділ „Нормативно-правове забезпечення реалізації Програми” доповнити пунктом 36 такого змісту: „Підготовка матеріалів і представлення в Кабінет Міністрів України щодо надання м. Ізяславу статусу історико-архітектурного заповідника”.

	
	Підтримано одноголосно.

	Додаток 3 „Перелік рекреаційних об’єктів та комплексних рекреаційних програм, що підлягають реалізації до 2010 року” доповнити пунктом 8 такого змісту „Розробка і облаштування туристичного маршруту типу „Золоте кільце Поділля” (міста Кам’янець-Подільський, Старокостянтинів, Ізяслав,                  смт Меджибіж з продовженням до міст Острог, Кременець, Почаїв, Львів).

    
	
	Підтримано одноголосно.

	Додаток 4 „Перелік об’єктів історико-архітектурних пам’яток, що підлягають реставрації та консервації” доповнити пунктами:

12. Реставрація костелу „Фара”, м. Ізяслав;

13. Реставрація замку „Рагнеди”, м. Ізяслав;

14. Проведення реставраційних робіт історико-архітектурних пам’ятників міста Ізяслава.
	
	Підтримано одноголосно.

	Додаток 5 „Комплексний план розбудови регіональних центрів пріоритетного розвитку туристичної та курортно-рекреаційних сфер Хмельницької області” доповнити наступним пунктом „Реконструкція готелю „Ізяслав” у          м. Ізяславі”.

	
	Підтримано одноголосно.

	ВИРІШИЛИ:

одноголосно 
	Проект рішення „Про Програму розвитку туризму у Хмельницькій області на 2003-2010 роки” із внесеними змінами і доповненнями прийняти як рішення сесії обласної ради. 

(Рішення № 11-9/2003  додається)


12. Про Програму забезпечення населення Хмельницької області проводовим мовленням на 2003-2006 роки
	СЛУХАЛИ:
	Директора Хмельницької дирекції ВАТ „Укртелеком” Данілова В.О., який відповів на запитання, що надійшло від депутата обласної ради  Капусняка П.К. (виборчий округ № 13, Новоушицький район). 

	Запитання:

	
	Відповідь:

	У даний час заборонено на опорах електромереж проводити лінію радіомовлення. Стовпи для таких ліній потрібно встановлювати окремо. Чи маєте ви можливість це зробити самостійно, за власні кошти? У нас є два сільських населених пункти, де зовсім немає телетрансляторів (їх викрадено). Чи можете ви допомогти людям відновити телебачення?
	
	На друге ваше питання не маю можливості відповісти. Воно не стосується Хмельницької дирекції                        ВАТ „Укртелеком”. Стосовного першого вашого запитання, то я не знаю, де ви взяли подібну інформацію. Ні одна область не дозволить собі встановлювати повітряні лінії зв’язку тому, що це неперспективно. Перспектива – це заміна проводового мовлення на ефірне. Можливо, протягом двох років ми зможемо це зробити. Така заміна значно покращить якість передачі інформації у Хмельницькій області.


Голова обласної ради  Овчарук А.О. проінформував, що дане питання розглядалось на засіданнях  всіх постійних комісій та на засіданні президії обласної ради, які підтримали запропонований проект рішення з даного питання.  Зміни і доповнення до програми, які були висловлені в ході засідань постійних комісій, викладені у додатку та враховані в остаточному варіанті проекту рішення.

	ВИРІШИЛИ:

одноголосно 
	Проект рішення „Про Програму забезпечення населення Хмельницької області проводовим мовленням на 2003-2006 роки” із внесеними змінами і доповненнями прийняти як рішення сесії обласної ради. 

(Рішення № 12-9/2003  додається)


13.  Про Цільову комплексну програму розвитку футболу                            в Хмельницькій області на 2003-2007  роки
	СЛУХАЛИ:
	Заступника начальника управління з питань фізичної культури та спорту облдержадміністрації Морозова В.І., який відповів на запитання, що надійшли від депутатів обласної ради та запрошених.


	Запитання:


	
	Відповідь:

	Побережний А.І., 

виборчий округ № 7, 
Ізяславський район

	
	

	Коли футбольна команда „Поділля” буде у вищій лізі?
	
	У нас на Хмельниччині було багато перспективних футболістів: Володимир Каплічний, Сергій Ковалець з Красилова. Зараз наш Богдан Шершун виступає в складі збірної команди України. До речі, вітаю всіх з трьома золотими нагородами на чемпіонаті світу з футболу серед інвалідів в Гавані, які завоювали представники нашої області. Також вони отримали ліцензію на участь у Параолімпійських іграх у 2004 році.


	Приступа М.І.,

Хмельницький 

міський голова

	
	

	Яка роль обласного спорткомітету в наданні допомоги футбольним клубам „Поділля” і „Красилів”?

Куди будуть направлені кошти, зазначені у пункті 7 інформації стосовно фінансування програми у 2004 році?

Чи потрібно концентрувати всі кошти у місті Хмельницькому?                     А що буде направлено на розвиток сільського футболу?


	
	Щодо першого запитання, то клуб „Поділля” Хмельницького і „Красилів” є приватними клубами і допомоги ми їм не надаємо.
Що стосується коштів, які заплановані, то на розвиток дитячо-юнацького футболу виділяється 13 тис. гривень.                 Ці гроші йдуть на придбання форми та футбольної атрибутики, необхідного інвентаря. Ми в цьому році по області роздали 9 тисяч футбольних м’ячів, багато футбольної форми. І в першу чергу по школах, в яких введено уроки футболу. Це стосується сільських шкіл.          І багато керівників районних адміністрацій знають, на які цілі витрачаються ці кошти.


Голова обласної ради  Овчарук А.О. проінформував, що дане питання розглядалось на засіданнях  всіх постійних комісій та на засіданні президії обласної ради, які підтримали запропонований проект рішення з даного питання.  Зміни і доповнення до програми, які були висловлені в ході засідань постійних комісій, викладені у додатку та враховані в остаточному варіанті проекту рішення.

	ВИРІШИЛИ:

одноголосно 
	Проект рішення „Про Цільову комплексну програму розвитку футболу в Хмельницькій області на 2003-2007  роки” із внесеними змінами і доповненнями прийняти як рішення сесії обласної ради. 
(Рішення № 13-9/2003  додається)


14.  Про Програму забезпечення безпеки руху на автомобільних дорогах, вулицях міст, інших населених пунктів і залізничних переїздах Хмельницької області на 2003-2007 роки
	СЛУХАЛИ:
	Інформацію заступника начальника відділу ДАІ управління Міністерства внутрішніх справ України в Хмельницькій області Одаренка О. М.


Голова обласної ради  Овчарук А.О. проінформував, що дане питання розглядалось на засіданнях  всіх постійних комісій та на засіданні президії обласної ради, які підтримали запропонований проект рішення з даного питання.  Зміни і доповнення до програми, які були висловлені в ході засідань постійних комісій, викладені у додатку та враховані в остаточному варіанті проекту рішення.

	ВИРІШИЛИ:

одноголосно 
	Проект рішення „Про Програму забезпечення безпеки руху на автомобільних дорогах, вулицях міст, інших населених пунктів і залізничних переїздах Хмельницької області на 2003-                  2007 роки” із внесеними змінами і доповненнями прийняти як рішення сесії обласної ради. 
(Рішення № 14-9/2003  додається)


15. Про Програму запобігання дитячій бездоглядності                                   в Хмельницький області на 2004-2005 роки

	СЛУХАЛИ:
	Інформацію начальника служби у справах неповнолітніх облдержадміністрації Магур Н.І.



Начальник служби у справах неповнолітніх облдержадміністрації Магур Ніна Іванівна відповіла на запитання, що надійшли від депутатів обласної ради та запрошених.

	Капусняк П.К.,

виборчий округ № 13
Новоушицький район 

	
	

	Скільки у нас в області бездоглядних дітей?

Скільки безпритульних?
	
	Бездоглядних дітей порахувати неможливо, оскільки бездоглядною вважається навіть та дитина, мати якої не забрала її вчасно з дитячого садка.

Безпритульних у цьому році в обласному притулку для неповнолітніх перебувало 348. А всього у нашій області приблизно 2000 дітей, яких можна вважати безпритульними. На території нашої області перебувало багато дітей з інших областей України. Для нас вони також є безпритульними.  

	Осадчий В.П.,

виборчий округ № 20
Теофіпольський район 

	
	

	Чому ж тоді програма стосується бездоглядності, а не безпритульності?
	
	Річ у тім, що наша програма розроблена на виконання Указу Президента України „Про державну Програму запобігання дитячій бездоглядності на 2003-2005 роки”. І вносити зміни до Указу Президента України Хмельницька обласна державна адміністрація не може. Це погоджено з юристами, і зміну назви програми закон не передбачає. Тим більше, що вона є державною.



	Хіцінський М.В.,

виборчий округ № 18
м. Старокостянтинів


	
	

	Чи є нормативне визначення бездоглядної дитини?
	
	Це та дитина, що залишається протягом 24 годин без догляду батьків, опікунів або за межами дитячого будинку, школи-інтернату тощо. Таке визначення дається у декількох законах. Зокрема, про службу у справах неповнолітніх.


	Приступа М.І.,

Хмельницький 

міський голова

	
	

	Що буде затверджувати сесія – Указ Президента чи програму?

Чому б не внести зміну у назву програми, як це запропонував зробити Осадчий В.П. – доповнити словом „і безпритульності”. 
Якщо ви кажете, що бездоглядних дітей порахувати неможливо, то яку ж суму коштів потрібно передбачити?
	
	З одного боку я вважаю, що це питання не до мене. Ми вносили таку пропозицію, але юристи відповіли, що це є протизаконним. Але на одному з засідань постійної комісії ми вирішували питання про прийняття у перспективі своєї Хмельницької регіональної програми по безпритульності. Можливо це буде у наступному році. 


ВИСТУПИЛИ:

Вознюк С.В.,

виборчий округ № 11

Летичівський район
Шановні депутати, гості !

Це питання занадто гостре і важливе. Я хочу ще раз наголосити на тому, що ми приймаємо цю програму для того, щоб при формуванні бюджету  згадати цю проблему.

Наведу приклад. У Головчинецькій школі-інтернаті у 1996 році                              із 130 дітей було 12 дітей-сиріт.


Сьогодні у нас є 174 дитини, з яких сиріт – 86, 75 – з неблагополучних сімей. Все це вказує на деградацію суспільства. Тому, наша постійна комісія і запропонувала розробити нашу регіональну програму по дитячій безпритульності. Користуючись нагодою, звертаюсь до присутніх депутатів Верховної Ради України. Чому ми боїмось визнати, що у нас безпритульних дітей у державі біля 50 тисяч, хоча програма і містить термін „бездоглядність”. Повинен визнати, що Магур Н.І. та управління освіти і науки облдержадміністрації це питання постійно тримають на контролі.


Одним з пунктів цієї програми є вирішення питання щодо розміщення обласного притулку для неповнолітніх. Я дуже прошу всіх обов’язково допомогти вирішити питання і фінансово підтримати запропоновану програму.

Голова обласної ради  Овчарук А.О. проінформував, що дане питання розглядалось на засіданнях  всіх постійних комісій та на засіданні президії обласної ради, які підтримали запропонований проект рішення з даного питання. Зміни і доповнення до проекту рішення з цього питання,  які були висловлені в ході засідань комісій, враховані в остаточному варіанті проекту рішення.  Пропозиції постійної комісії з питань охорони здоров’я, материнства і дитинства будуть враховані у заходах, які будуть розроблені  на виконання програми.
Голова постійної комісії з питань економічної політики та розвитку народного господарства Осадчий В.П. зауважив, що комісія вносила пропозицію використати для забезпечення приміщенням обласного притулку для неповнолітніх недобудований будинок при обласному ліцеї-інтернаті                (м. Хмельницький, вул. Озерна, 14).

Завідуючий відділом забезпечення повноважень щодо управління об’єктами спільної власності територіальних громад виконавчого апарату обласної ради Лисюк О.А. роз’яснив, що висновок постійної комісії з питань економічної політики та розвитку народного господарства надіслано управлінню освіти і науки облдержадміністрації. Наш відділ займається вирішенням цього питання.   
Голова обласної ради  Овчарук А.О. вніс пропозицію:

	Рішення сесії „Про Програму запобігання дитячій  бездоглядності в Хмельницькій області на 2004-2005 роки” доповнити пунктом наступного змісту: 

„Відділу забезпечення повноважень щодо управління об’єктами спільної власності територіальних громад виконавчого апарату обласної ради спільно з управлінням освіти та науки облдержадміністрації вивчити питання забезпечення приміщенням обласного притулку для неповнолітніх”.


	Підтримано одноголосно.

	ВИРІШИЛИ:

одноголосно 
	Проект рішення „Про Програму запобігання бездоглядності в Хмельницькій області на 2004-2005 роки” із внесеними змінами і доповненнями прийняти як рішення сесії обласної ради. 
(Рішення № 15-9/2003  додається)


16. Про внесення змін до обласної довгострокової  цільової програми забезпечення молодих сімей та одиноких молодих громадян житлом на період до 2010 року „Житло для молоді”
	СЛУХАЛИ:
	Інформацію директора Хмельницького регіонального відділення Державного фонду сприяння молодіжному житловому будівництву Богомол Л.А., яка відповіла на запитання, що надійшли від депутатів обласної ради.  


	Запитання:


	Відповідь голови обласної ради 

Овчарука А.О. 



	Клюс І.П.,

виборчий округ № 22

м. Хмельницький


	

	Яка кількість молодих сімей стоїть у черзі на отримання житлового кредиту?

Хто здійснює контроль за черговістю надання цього кредиту?
	Дійсно, списки людей, які стоять у черзі на отримання житлового кредиту, існують. Ми підготуємо їх для кожного депутата і надішлемо.


Директор Хмельницького регіонального відділення Державного фонду сприяння молодіжному житловому будівництву Богомол Л.А. додала, що фонд створений і працює згідно з чинним законодавством. За його діяльністю слідкують всі контролюючі органи. Нещодавно роботу фонду перевіряли контрольно-ревізійне управління в області та прокуратура області. Всю інформацію щодо діяльності фонду висвітлено у відповідних документах по результатах цієї перевірки. Стосовно списків осіб, які стоять у черзі на надання житлового кредиту, то вони надаються по запитах районних державних адміністрацій та районних рад.  
	Петринюк В.А.,

виборчий округ № 20

Теофіпольський  район


	
	Відповідь голови обласної ради Овчарука А.О.

	За чотири роки фондом профінансовано 2,8 млн. гривень. Чи це відповідає дійсності?

Чому більша частина коштів затримується у м. Хмельницькому? Чому на 1 людину в районі виділяється від 20 до 60 тис. грн., а у                        м. Хмельницькому понад 100 тис. гривень? Я вважаю, що до питання діяльності регіонального відділення Державного фонду сприяння молодіжному житловому будівництву потрібно підходити більш серйозно. Невже у м. Хмельницькому потреба у житлі для молоді більша, ніж у   районах? У районах також через нестачу житла гостро стоїть питання дефіциту кадрів.
	
	Раніше фондом виділялись кошти тільки на будівництво. А тепер, у ті райони, де немає можливості будувати, кошти будуть спрямовуватись на придбання житла.

Фонду потрібно розподіляти кошти таким чином, щоб всі райони були в однакових умовах. Крім того, для районів існує обласний Фонд підтримки індивідуального житлового будівництва на селі, який потрібно також активно використовувати. 


Депутат обласної ради Побережний А.І. (виборчий округ № 7, Ізяславський район) зауважив, що кошти на кредити по районах потрібно розподіляти пропорційно.


Голова обласної ради Овчарук А.О. відповів, що пропозицію буде враховано при розгляді бюджету на наступний рік. 


Директор Хмельницького регіонального відділення Державного фонду сприяння молодіжному житловому будівництву Богомол Л.А зазначила, що у Волочиському, Дунаєвецькому, Кам’янець-Подільському районах програма по придбанню житла вже діє.


Зокрема, у Волочиському районі за рахунок коштів кредиту придбано житло для молодої сім’ї механізатора, у Кам’янець-Подільському районі – для багатодітної сім’ї, у Дунаєвецькому районі – для молодої медсестри з дітьми. Звичайно, це ще дуже мало, але я вважаю, що обсяги своєї діяльності ми будемо нарощувати.

	Клюс І.П.,

виборчий округ № 22

м. Хмельницький


	
	Відповідь Богомол Л.А.

	Яким чином здійснюється фінансування кредитів?

Який механізм надання кредитів з державного фонду?
	
	Сума коштів, що надходить з державного бюджету приблизно у 2-3 рази перевищує суму коштів, які виділяються з місцевого бюджету.


Депутат обласної ради Підскоцька Н.К. (виборчий округ № 9,                     м. Кам’янець-Подільський) запропонувала затвердити проект рішення, а над питанням стосовно діяльності регіонального відділення фонду попрацювати перед сесією по бюджету.

Голова обласної ради Овчарук А.О. проінформував, що дане питання розглядалось на засіданнях  всіх постійних комісій та на засіданні президії обласної ради, які підтримали запропонований проект рішення з даного питання. Пропозиції і зауваження, які були висловлені в ході засідань комісій, враховані в розданому депутатам проекті рішення та додаткових матеріалах.

	ВИРІШИЛИ:

одноголосно 
	Проект рішення „Про внесення змін до обласної довгострокової  цільової програми забезпечення молодих сімей та одиноких молодих громадян житлом на період до 2010 року „Житло для молоді” прийняти як рішення сесії обласної ради. 

(Рішення № 16-9/2003  додається)


17.  Про виконання Регіональної програми розвитку малого підприємництва в Хмельницькій області на 2001-2002 роки
	СЛУХАЛИ:
	Начальник Головного управління економіки облдержадміністрації Савюк М.А. відповів на запитання, що надійшли від депутатів обласної ради.   


	Запитання:


	
	Відповідь:

	Побережний А.І.,

виборчий округ № 7

Ізяславський  район


	
	

	Чому приватному підприємцеві за отриманням дозволу на відкриття торгової палатки потрібно їхати до обласного центру? Невже не можна зробити так, щоб експертні оцінки давались у районах ? Це стосується охорони праці, санітарно-епідеміологічної і протипожежної служб.
	
	Сьогодні Хмельницька область, поряд з іншими восьми областями, приймає участь у проекті регуляторної реформи.

В нашій області створено робочу групу, у складі якої є представники міст Хмельницького, Шепетівки, Кам’янця-Подільського, Дунаєвецького району тощо.                      Ця група займається розробкою різних регуляторних актів і розповсюдженням їх у регіонах нашої області. У м. Кам’янці-Подільському, наприклад, діє „єдине вікно”. Підприємцю там зареєструватись і отримати відповідні документи набагато простіше.

Крім того, головою обласної державної адміністрації підписано розпорядження про  введення єдиного реєстру. І я думаю, що протягом найближчого часу це питання буде вирішуватись і в інших районах.

	Шановний Миколо Андрійовичу ! Ви, мабуть, не зрозуміли мого питання. Я мав на увазі не реєстрацію підприємницької діяльності, а отримання експертної оцінки по проектах. Чому це все треба робити саме в обласному центрі ?
	
	По питанню експертної оцінки нами підготовлено проект розпорядження голови облдержадміністрації і надіслано листа до Держбуду України з  проханням  надати дозвіл на вирішення цих проблем у межах області.



	Трофімчук П.П.,

виборчий округ № 24

Шепетівський  район


	
	

	Я повністю підтримую Анатолія Івановича. Чому протипожежна служба у місті Шепетівці не може дати висновку, а потрібно їхати аж до м. Хмельницького ?
	
	На сьогоднішній день головою обласної державної адміністрації В.М.Лундишевим прийнято розпорядження, яким заборонено протипожежній службі за додаткові кошти здійснювати підготовку належної документації. Вирішено, що тільки у  м. Кам’янці-Подільському ці справи вирішуватимуться на місці. Але у цьому напрямку ми будемо працювати і надалі, що значно спростить процедуру отримання експертної оцінки й усуне деякі перепони на шляху розвитку малого підприємництва.



Підскоцька Н.К., (виборчий округ № 9,  м. Кам’янець-Подільський) зауважила, що ми сьогодні заслуховуємо інформацію про хід виконання програми. Але це питання виникло ще у період її розробки і прийняття.


Хоча з м. Кам’янця-Подільського людина і не їде до обласного центру, проте її документи у м. Хмельницький везе сам представник служби пожежної безпеки. Ми маємо прохання до представників органів влади, щоб такі пільги були в усіх районах області, бо це є одним з найбільших гальмуючих факторів у розвитку малого підприємництва. Тому сьогодні потрібно доручити Головному управлінню економіки доопрацювати це питання і внести до програми певні зміни.

Голова обласної ради  Овчарук А.О. запропонував:

	Рекомендувати обласній державній адміністрації вивчити питання надання дозволу на відкриття малих підприємств службами Держнаглядохоронпраці, пожежної безпеки та санепідемстанціями за місцем їх знаходження і проінформувати депутатів на десятій сесії обласної ради.
	Підтримати одноголосно.


Голова обласної ради  Овчарук А.О. проінформував, що дане питання розглядалось на засіданнях  всіх постійних комісій та на засіданні президії обласної ради, які підтримали запропонований проект рішення з даного питання. 

	ВИРІШИЛИ:

одноголосно 
	Проект рішення „Про виконання Регіональної програми розвитку малого підприємництва в Хмельницькій області на 2001-2002 роки” прийняти як рішення сесії обласної ради. 

(Рішення № 17-9/2003  додається)


18. Про погодження проекту відведення земельних ділянок                                                       відкритому акціонерному товариству енергопостачальна компанія  „Хмельницькобленерго”
	СЛУХАЛИ:
	Голову обласної ради  Овчарука А.О., який  проінформував, що дане питання розглядалось на засіданнях  всіх постійних комісій та на засіданні президії обласної ради, які підтримали запропонований проект рішення з даного питання. 



	ВИРІШИЛИ:

одноголосно 
	Проект рішення „Про погодження проекту відведення земельних ділянок відкритому акціонерному товариству енергопостачальна компанія  „Хмельницькобленерго” прийняти як рішення сесії обласної ради. 

(Рішення № 18-9/2003  додається)


19. Про надання згоди на передачу майна Національного історико-архітектурного заповідника „Кам’янець” у державну власність

	СЛУХАЛИ:
	Голову обласної ради Овчарука А.О., який проінформував, що дане питання  розглядалось на  засіданнях чотирьох постійних комісій (з питань управління об’єктами спільної власності територіальних громад області та приватизації, з питань екології, будівництва та житлово-комунального господарства, з питань науки, освіти, культури, молоді та спорту, з питань  законності, правопорядку,   діяльності  рад  та співпраці з законодавчими органами і урядовими структурами по вдосконаленню діючого законодавства) та на засіданні президії обласної ради, які підтримали запропонований  проект рішення з даного питання. Пропозиції постійної комісії з питань законності, правопорядку,   діяльності  рад  та співпраці з законодавчими органами і урядовими структурами по вдосконаленню діючого законодавства враховані в остаточному варіанті проекту рішення, який роздано депутатам.

 

	ВИРІШИЛИ:

одноголосно 
	Проект рішення „Про надання згоди на передачу майна Національного історико-архітектурного заповідника „Кам’янець” у державну власність” прийняти як рішення сесії обласної ради. 

(Рішення № 19-9/2003  додається)


20. Про ліквідацію Меджибізького регіонального

історико-етнографічного музею-фортеці

	СЛУХАЛИ:
	Завідуючий відділом забезпечення здійснення повноважень щодо управління об’єктами спільної власності територіальних громад виконавчого апарату обласної ради Лисюк О.А. відповів на запитання, що надійшло від депутата обласної ради Побережного А.І. (виборчий округ № 7, Ізяславський район).



	Запитання:
	
	Відповідь:



	Чому ліквідовується музей?


	
	У 2001 році в Меджибожі створено державний історико-етнографічний заповідник. А наш регіональний  історико-етнографічний музей-фортеця входить до складу заповідника.

Для того, щоб державний заповідник існував, нам потрібно свою установу ліквідувати. Саме тому і вноситься така пропозиція. Заповідник буде фінансуватись з державного бюджету. 



Голова обласної ради Овчарук А.О.  проінформував, що дане питання  розглядалось на  засіданнях двох постійних комісій (з питань управління об’єктами спільної власності територіальних громад області та приватизації, з питань екології, будівництва та житлово-комунального господарства) та на засіданні президії обласної ради, які підтримали запропонований    проект рішення з даного питання. 

	ВИРІШИЛИ:

одноголосно 
	Проект рішення „Про ліквідацію Меджибізького регіонального історико-етнографічного музею-фортеці” прийняти як рішення сесії обласної ради. 

(Рішення № 20-9/2003  додається)


21. Про перейменування підприємств, установ та організацій 

спільної власності  територіальних громад області
	СЛУХАЛИ:
	Завідуючий відділом забезпечення здійснення повноважень щодо управління об’єктами спільної власності територіальних громад виконавчого апарату обласної ради Лисюк О.А. відповів на запитання, що надійшли від депутатів обласної ради. 



	Запитання:
	
	Відповідь:



	Дзюба З.Я.,

виборчий округ № 13

Новоушицький район


	
	 

	Чи існує визначення обласної комунальної власності ? 
	
	Шановний Зіновію Ярославовичу!
У статті 2 Закону України „Про підприємства в Україні” чітко визначені види підприємств, які можуть діяти в Україні:

- приватне підприємство, засноване на власності фізичної особи;

- колективне підприємство, засноване на власності трудового колективу підприємства;

- господарське товариство;

-підприємство, яке засноване на власності об’єднання громадян;

- комунальне підприємство, засноване на власності відповідної територіальної громади.

У прикінцевих положеннях  Закону України „Про внесення змін до деяких законів України щодо державної реєстрації суб’єктів підприємницької діяльності” передбачено, що назви підприємств повинні бути приведені у відповідність. Що вам і пропонується зробити стосовно деяких підприємств.



	Побережний А.І.,

виборчий округ № 7

Ізяславський район


	
	

	Територіальна громада – це село, селище, місто. Чи є визначення обласної комунальної власності ?
	
	Ви намагаєтесь загнати мене у глухий кут у зв’язку з тим, що Верховною Радою України не прийнятий закон про комунальну власність. Але ми користуємось тими законами, які є на даний час.



	Любовецький В.С.,

виборчий округ № 22
м. Хмельницький


	
	

	Ті питання, що були поставлені відносно назв підприємств комунальної власності, мають під собою основу. Цим рішенням, якщо воно буде прийнято, ми  створимо прецедент, який потім самі будемо довгий час розв’язувати. Тому я вважаю, що таке рішення приймати не можна, бо воно порушує чинне законодавство.                           У Конституції України чітко вказано, що тільки територіальні громади села, селища і міста можуть утворювати підприємства комунальної власності. Територіальним громадам сіл, селищ і міст належить право комунальної власності. Тобто, такого поняття, як комунальна власність області, немає.

 Закон України „Про місцеве самоврядування в Україні” підтверджує, що територіальним громадам сіл, селищ і міст  належить право на комунальну власність. Районні, обласні ради від імені територіальних громад сіл, селищ, міст управляють власністю територіальних громад.

Правовий режим майна спільної власності територіальних громад визначається законом. Такого закону на теперішній час немає, тому і рішення сьогодні приймати не можна. Якщо потрібно реєструвати підприємство, то необхідно  шукати інші шляхи. А це питання пропоную зняти   з розгляду. 

 \
	
	Шановний Василю Станіславовичу!
Щодо назви „комунальне”, то ви маєте рацію. Але тут не стоїть питання щодо підпорядкування підприємства. Приналежність підприємства визначається при реєстрації і чітко виписується в статуті, який, у свою чергу,  затверджується. Ми ж приводимо назву у відповідність на підставі звернень даних підприємств, тому що вони не можуть зареєструватись при тих назвах які в них сьогодні є. Реєстратори міської виконавчої влади посилаються на те, що у законі є назва „комунальне підприємство”.                  І тільки після перейменування підприємства воно буде зареєстроване. А „державне комунальне підприємство” – сьогодні такої назви не має. Ми надали конкретний перелік таких підприємств.



Депутат обласної ради Дзюба З.Я. (виборчий округ №  13, Новоушицький район) запропонував виключити слово „комунальної”, так як у законі його немає.

	Любовецький В.С.,

виборчий округ № 22
м. Хмельницький
	
	Відповідь завідуючого юридичним відділом виконавчого апарату обласної ради Назаренка В.І.

	
	
	

	Ми маємо більше                           400 підприємств, які є власністю територіальних громад. Чого ми хочемо ? Розпорошити їх ? То давайте так і оголосимо або залишимо їх як власність територіальних громад.
	
	Те, що було сказано про перейменування, абсолютно правомірне.

У Законі України „Про підприємства в Україні” чітко визначені види підприємств, серед яких – комунальне підприємство, засноване на власності відповідної територіальної громади області. Відповідно до змін, про які розповідав завідуючий  відділом забезпечення здійснення повноважень щодо управління об’єктами спільної власності територіальних громад  Лисюк О.А., нам дано 5 років для того, щоб привести всі назви наших підприємств у відповідність до цього закону. Часу в нас залишилось один рік і шість місяців. Якщо ми цього не зробимо, то підприємства не будуть зареєстровані. Перереєстрація таких підприємств проходить безоплатно згідно чинного законодавства.

Територіальна громада області делегувала  повноваження щодо управління своїми об’єктами обласній раді. Рішення  рад всіх рівнів знаходяться в обласній раді.                             І відповідно до цих  делегованих повноважень  рада здійснює управління об’єктами нашої спільної власності. Тобто, здійснює управління об’єктами комунальної власності. Тому я не бачу ніякої юридичної підстави для того, щоб ми якось по-іншому трактували ці закони і знімали дане питання з розгляду сесії.



	Любовецький В.С.,

виборчий округ № 22
м. Хмельницький


	
	Відповідь завідуючого відділом забезпечення здійснення повноважень щодо управління об’єктами спільної власності територіальних громад виконавчого апарату обласної ради Лисюка О.А.


	Шановні! Що ми робимо? Замість того, щоб створювати клінічну лікарню ми сьогодні відходимо від цієї назви ?
	
	Перед тим, як виносити це питання на обговорення, воно розглядалось на рівні головного лікаря обласної клінічної лікарні Пінчука А.К. і начальника управління охорони здоров’я облдержадміністрації Тарана В.М. Звісно, від такої назви  відходити не хочеться. Але для того, щоб реорганізувати лікарню і створити на базі відділення лікарні Центр медицини катастроф, потрібно привести назву закладу у відповідність. Якщо ми – клінічна, то реорганізацію повинна проводити обласна державна адміністрація за погодженням з Міністерством охорони здоров’я України, а не сесія обласної ради. Тому, управління охорони здоров’я облдержадміністрації і головний лікар обласної лікарні звернулись до нас з цим питанням.

 

	Підскоцька Н.К.,

виборчий округ № 9

м. Кам’янець-Подільський


	
	

	Пропоную прислухатись до думки Дзюби З.Я. вилучити слово „комунальне”, а залишити, наприклад, „Підприємство “Аеропорт”.
	
	Шановна Надіє Костянтинівно!

Існують відповідні документи, на які ми маємо посилатись у своїх діях. Якщо підприємство госпрозрахункове, то ми керуємось положеннями Закону України „Про підприємства в Україні”. Стосовно ж закладів охорони здоров’я, то там є відповідний наказ Міністерства охорони здоров’я України, і назва „комунальне” там не потрібна.



Депутат  обласної ради Дзюба З.Я. (виборчий округ № 13, Новоушицький район) вніс пропозицію доопрацювати питання про перейменування державного комунального підприємства „Центр по обслуговуванню житлово-комунального господарства”, обласного підприємства „Аеропорт-Хмельницький”, Хмельницького обласного промислово-будівельного підприємства „Комунрембуд” та Хмельницького обласного виробничо-технічного центру стандартизації, метрології і якості „Облагростандарт”.


Голова обласної ради Овчарук А.О. запропонував:

	Внести зміни до найменування Хмельницької обласної клінічної лікарні            № 1 та Хмельницького обласного клінічного шкірно-венерологічного диспансеру і прийняти рішення сесії обласної ради.

Питання про перейменування державного комунального підприємства „Центр по обслуговуванню житлово-комунального господарства”, обласного підприємства „Аеропорт-Хмельницький”, Хмельницького обласного промислово-будівельного підприємства „Комунрембуд” та Хмельницького обласного виробничо-технічного центру стандартизації, метрології і якості „Облагростандарт” додатково вивчити і винести на розгляд сесії обласної ради.


	Підтримано одноголосно.

	ВИРІШИЛИ:

одноголосно 
	Проект рішення „Про перейменування закладів охорони здоров’я – об’єктів спільної власності  територіальних громад області” (нове формулювання у зв’язку із внесеними змінами при прийнятті рішення) прийняти як рішення сесії обласної ради. 

(Рішення № 21-9/2003 додається)


22. Про затвердження розпорядження голови обласної ради 

від 5 вересня     2003 року № 73-о „Про реорганізацію комунального підприємства „Кам’янець-Подільський завод продтоварів”
	СЛУХАЛИ:
	Голову обласної ради  Овчарука А.О., який проінформував, що дане питання розглядалось на засіданнях трьох постійних комісій обласної ради (з питань управління об’єктами спільної власності територіальних громад області та приватизації,                 з питань екології, будівництва та житлово-комунального господарства, з питань  законності, правопорядку,   діяльності  рад  та співпраці з законодавчими органами і урядовими структурами по вдосконаленню діючого законодавства) та на засіданні президії обласної ради, які підтримали запропонований проект рішення з даного питання.



	ВИРІШИЛИ:
	Проект рішення „Про затвердження розпорядження голови обласної ради від 5 вересня     2003 року № 73-о „Про реорганізацію комунального підприємства „Кам’янець-Подільський завод продтоварів” прийняти як рішення сесії обласної ради. 

(Рішення № 22-9/2003 додається)


23. Про внесення змін до рішення сьомої сесії обласної ради 

від 25 червня  2003 року № 27-7/2003 „Про надання згоди 

на створення закритого акціонерного товариства 

„Хмельницьке обласне підприємство „Сільгосптехніка”
	СЛУХАЛИ:
	Інформацію завідуючого відділом забезпечення здійснення повноважень щодо управління об’єктами спільної власності територіальних громад виконавчого апарату обласної ради Лисюка О.А. 


Шановні депутати, присутні! 


На минулій сесії ми з вами прийняли рішення про надання згоди на створення закритого акціонерного товариства Хмельницьке підприємство „Сільгосптехніка”. Цим рішенням ми надали дозвіл нашому підприємству „Агротехсервіс-Поділля” виступати з часткою майна в створенні цього закритого акціонерного товариства, з іншого боку мала виступати Національна корпорація „Украгролізинг”.


При вирішенні питання реєстрації установи, згоду на створення якої ми з вами дали, з’ясувалось, що „Украгролізинг” має 100 % державну власність. А там, де є 100% державної власності, не можна приймати участь у створенні закритих акціонерних товариств. Тому, акціонерна компанія „Украгролізинг” створила корпорацію „Агролізинг-Поділля” на території нашої області, яка не є 100% державною власністю. І, таким чином, ми змушені тепер внести зміни у наше рішення, щоб потім цю установу зареєструвати. Корпорація „Агролізинг-Поділля” зареєстрована. Свідоцтво про реєстрацію є.

Голова обласної ради Овчарук  А.О. проінформував депутатів, що дане питання розглядалось на засіданнях трьох постійних комісій (з питань управління об’єктами спільної власності територіальних громад області та приватизації, з питань екології, будівництва та житлово-комунального господарства, з питань  законності, правопорядку,   діяльності  рад  та співпраці з законодавчими органами і урядовими структурами по вдосконаленню діючого законодавства) та на засіданні президії обласної ради. Дві постійні комісії і президія підтримали запропонований проект рішення, а постійна комісія з питань управління об’єктами спільної власності територіальних громад області та приватизації внесла пропозицію утриматись від розгляду питання.

	ВИРІШИЛИ:

одноголосно 
	Проект рішення „Про внесення змін до рішення сьомої сесії обласної ради від 25 червня  2003 року № 27-7/2003 „Про надання згоди на створення закритого акціонерного товариства „Хмельницьке обласне підприємство „Сільгосптехніка” прийняти як рішення сесії обласної ради. 

(Рішення № 23-9/2003 додається)


24. Про передачу Свято-Преображенському жіночому монастирю Хмельницької Єпархії Української Православної Церкви 

приміщень та допоміжних споруд, які раніше належали монастирю
	СЛУХАЛИ:
	Голову обласної ради Овчарука  А.О., який проінформував, що дане питання розглядалось на засіданнях трьох постійних комісій (з питань управління об’єктами спільної власності територіальних громад області та приватизації, з питань екології, будівництва та житлово-комунального господарства, з питань  законності, правопорядку,   діяльності  рад  та співпраці з законодавчими органами і урядовими структурами по вдосконаленню діючого законодавства) та на засіданні президії обласної ради, які підтримали запропонований проект рішення з даного питання.



Депутат обласної ради Вознюк С.В. (виборчий округ № 11, Летичівський район) подякував сесії обласної ради за прийняття такого виваженого рішення з даного питання, яке потрібно було б прийняти ще в 1996 році.

	ВИРІШИЛИ:

одноголосно
	Проект  рішення „Про передачу Свято-Преображенському жіночому монастирю Хмельницької Єпархії Української Православної Церкви приміщень та допоміжних споруд, які раніше належали монастирю” прийняти як рішення сесії обласної ради. 

(Рішення № 24-9/2003 додається)


25.  Про делегування Хмельницькій обласній державній адміністрації повноважень Хмельницької обласної ради щодо управління об’єктом спільної власності територіальних громад області – управлінням  капітального будівництва (на госпрозрахунковій основі)

обласної державної адміністрації

	СЛУХАЛИ:
	Начальник управління капітального будівництва облдержадміністрації  Сандурський В.А.  відповів  на запитання, що надійшли від депутатів обласної ради.


	
Запитання:


	
	Відповідь:

	Хіцінський М.В.,

виборчий округ № 18

м. Старокостянтинів


	
	

	На засіданні постійної комісії з питань  законності, правопорядку,   діяльності  рад  та співпраці з законодавчими органами і урядовими структурами по вдосконаленню діючого законодавства не прозвучало відповіді на питання, на підставі норми якого закону можна прийняти таке рішення?


	
	На засіданні вашої постійної комісії порушувалось питання щодо майна, майно виключається. Залишається питання стосовно керівництва.

	Любовецький В.С.,

виборчий округ № 22

м. Хмельницький


	
	

	Чи мова йде про управління тільки управлінням капітального будівництва облдержадміністрації?
	
	Так, виключно управлінням капітального будівництва облдержадміністрації




Головуючий на сесії голова обласної ради Овчарук А.О. проінформував депутатів, що дане питання розглядалось на засіданнях семи постійних комісій (з питань управління об’єктами спільної власності територіальних громад області та приватизації, з питань  законності, правопорядку,   діяльності  рад  та співпраці з законодавчими органами і урядовими структурами по вдосконаленню діючого законодавства, з питань промисловості, енергетики, транспорту і зв’язку та розвитку підприємництва, з питань охорони здоров’я, материнства і дитинства, з питань агропромислового комплексу, землекористування і соціального розвитку села, з питань праці та соціального захисту населення,  з питань планування, бюджету і фінансів) та на засіданні президії обласної ради. Комісії з питань управління об’єктами спільної власності територіальних громад області та приватизації, з питань  законності, правопорядку,   діяльності  рад  та співпраці з законодавчими органами і урядовими структурами по вдосконаленню діючого законодавства, з питань промисловості, енергетики, транспорту і зв’язку та розвитку підприємництва запропонували це питання ще глибше вивчити і розглянути на засіданні президії обласної ради.

Президія обласної ради, як і інші постійні комісії, підтримала запропонований проект рішення з даного питання.

	ВИРІШИЛИ:

одноголосно 
	Проект  рішення „Про делегування Хмельницькій обласній державній адміністрації повноважень Хмельницької обласної ради щодо управління об’єктом спільної власності територіальних громад області – управлінням  капітального будівництва (на госпрозрахунковій основі) обласної державної адміністрації” прийняти як рішення сесії обласної ради.                              

(Рішення  № 25-9/2003 додається)


26. Про внесення змін до Положення
про проведення обласного конкурсу науково-дослідних робіт
	СЛУХАЛИ:
	Голову обласної ради Овчарука А.О., який проінформував, що дане питання розглядалось на засіданнях всіх постійних комісій та на засіданні президії обласної ради, які підтримали запропонований проект рішення з даного питання.



	Вирішили:

одноголосно 
	Проект  рішення „Про внесення змін до Положення про проведення обласного конкурсу науково-дослідних робіт” прийняти як рішення сесії обласної ради. 

(Рішення № 26-9/2003  додається)


27.  Про акредитацію журналістів і технічних
працівників засобів масової інформації
	СЛУХАЛИ:
	Голову обласної ради Овчарука А.О., який проінформував, що дане питання розглядалось на засіданнях всіх постійних комісій та на засіданні президії обласної ради, які підтримали запропонований проект рішення з даного питання.


Депутат обласної ради комісії Підскоцька Н.К. (виборчий округ № 9,     м. Кам’янець-Подільський) внесла пропозицію: 

	В рішенні після слова “Акредитувати” замість “на весь термін роботи ради” записати “на час повноважень обласної ради”.
	Підтримано одноголосно.


Депутат обласної ради Бриндіков Л.М. (виборчий округ № 22,                      м. Хмельницький) зауважив, що представникам засобів масової інформації потрібно тільки наводити факти, а не коментувати почуте. Хтось повинен контролювати пресу і нести відповідальність за публікації.

Голова обласної ради Овчарук А.О. підкреслив, що журналістам слід більш об’єктивно висвітлювати події, які відбуваються.

	ВИРІШИЛИ:

одноголосно
	Проект  рішення „Про акредитацію журналістів і технічних працівників засобів масової інформації”  із змінами прийняти як рішення сесії обласної ради. 

(Рішення № 27-9/2003 додається)


28. Про кваліфікаційно-дисциплінарну комісію адвокатури
	СЛУХАЛИ:
	Голову обласної ради Овчарука А.О., який проінформував, що дане питання розглядалось на засіданнях всіх постійних комісій та на засіданні президії обласної ради, які підтримали запропонований проект рішення з даного питання.


	ВИРІШИЛИ:

одноголосно
	Проект  рішення „Про кваліфікаційно-дисциплінарну комісію адвокатури”  прийняти як рішення сесії обласної ради. 

(Рішення № 28-9/2003 додається)


29. Про об’єднання територіальних громад,

 підпорядкування та перейменування адміністративно-територіальних одиниць Хмельницької області

	СЛУХАЛИ:
	Голову обласної ради Овчарука А.О., який проінформував, що дане питання розглядалось на засіданнях всіх постійних комісій та на засіданні президії обласної ради, які підтримали запропонований проект рішення з даного питання.


	ВИРІШИЛИ:

одноголосно
	Проект  рішення “Про об’єднання територіальних громад, підпорядкування та перейменування адміністративно-територіальних одиниць Хмельницької області” прийняти як рішення сесії обласної ради. 

(Рішення № 29-9/2003  додається)


30.  Про присвоєння звання „Почесний громадянин Хмельниччини”  Султану В.Н.

	СЛУХАЛИ:
	Голову обласної ради Овчарука А.О., який проінформував, що дане питання розглядалось на засіданнях всіх постійних комісій та на засіданні президії обласної ради.

П’ять комісій обласної ради (з питань науки, освіти, культури, молоді та спорту, з питань екології, будівництва та житлово-комунального господарства, з питань управління об’єктами спільної власності територіальних громад області та приватизації, з питань промисловості, енергетики, транспорту і зв’язку та розвитку підприємництва, з питань агропромислового комплексу, землекористування і соціального розвитку села) і президія обласної ради підтримали запропонований проект рішення з даного питання. 



	ВИРІШИЛИ:

за – 62

проти – 2

утримались – 3 
	Проект  рішення „Про присвоєння звання „Почесний громадянин Хмельниччини”  Султану В.Н.” прийняти як рішення сесії обласної ради. 

(Рішення № 30-9/2003  додається)


31. Про присвоєння звання „Почесний громадянин Хмельниччини”

Литовці Д.Г.

	СЛУХАЛИ:
	Голову обласної ради Овчарука А.О., який проінформував, що дане питання розглядалось на засіданнях всіх постійних комісій та на засіданні президії обласної ради.

Десять постійних комісій обласної ради і президія обласної ради підтримали запропонований проект рішення з даного питання. Постійна комісія з питань охорони здоров’я, материнства і дитинства підтримала проект рішення, але внесла пропозицію на  наступній сесії внести зміни до положення „Про присвоєння  звання „Почесний громадянин Хмельниччини”.


	ВИРІШИЛИ:

за – 66

утримались – 1 
	Проект  рішення „Про присвоєння звання „Почесний громадянин Хмельниччини”  Литовці Д.Г.” прийняти як рішення сесії обласної ради. 

(Рішення № 31-9/2003  додається)


32. Про звернення депутатів Хмельницької обласної ради до Верховної Ради України   щодо посилення соціального захисту інвалідів
	СЛУХАЛИ:
	Голову обласної ради Овчарука А.О., який проінформував, що дане питання розглядалось на засіданнях всіх постійних комісій та на засіданні президії обласної ради, які підтримали запропонований проект рішення з даного питання.



	ВИРІШИЛИ:

одноголосно
	Проект  рішення „Про звернення депутатів Хмельницької обласної ради до Верховної Ради України   щодо посилення соціального захисту інвалідів” прийняти як рішення сесії обласної ради. 

(Рішення № 32-9/2003  додається)


33. Про направлення звернення депутатів Хмельницької обласної ради                        до Кабінету Міністрів України з питання передачі автодорожнього мосту „Лань що біжить” через річку Смотрич в місті Кам’янці-Подільському  з комунальної в державну  власність

	СЛУХАЛИ:
	Голову обласної ради Овчарука А.О., який проінформував, що дане питання розглядалось на засіданнях всіх постійних комісій та на засіданні президії обласної ради, які підтримали запропонований проект рішення з даного питання.



	ВИРІШИЛИ:

одноголосно
	Проект  рішення „Про направлення звернення депутатів Хмельницької обласної ради до Кабінету Міністрів України з питання передачі автодорожнього мосту „Лань що біжить” через річку Смотрич в місті Кам’янці-Подільському з комунальної в державну  власність” прийняти як рішення сесії обласної ради. 

(Рішення   № 33-9/2003  додається)


34.  Про звернення депутатів Хмельницької обласної ради до Міністра внутрішніх справ України щодо відкриття в місті Хмельницькому училища професійної підготовки працівників міліції, а на його базі філії Національної  академії  внутрішніх справ України

	СЛУХАЛИ:
	Голову обласної ради Овчарука А.О., який проінформував, що депутатам обласної ради роздано текст звернення і проект рішення з даного питання, який підтримано  президією обласної ради.


Голова обласної ради Овчарук А.О.  відповів на запитання депутата обласної ради Палія В.М. (виборчий округ № 6, Дунаєвецький район).

	Запитання:
	Відповідь:



	Чому цей заклад має відкриватись саме у місті Хмельницькому ?

Ми маємо військові бази в місті Ізяславі, Кам’янці-Подільському тощо.
	Військова база їм не потрібна. Вони нічого не просять.



	ВИРІШИЛИ:

за – 65

проти – 1

утримались – 1 


	Проект  рішення „Про звернення депутатів Хмельницької обласної ради до Міністра внутрішніх справ України щодо відкриття в місті Хмельницькому училища професійної підготовки працівників міліції, а на його базі філії Національної  академії  внутрішніх справ України”   прийняти як рішення сесії обласної ради. 

(Рішення  № 34-9/2003  додається)


35.  Різне
35.1 -35.6.  Про направлення депутатських запитів
	СЛУХАЛИ:
	Голову обласної ради Овчарука А.О., який зачитав депутатський запит, що надійшов від депутатів обласної ради Грача П.А., Продан Н.В., Цимбалюка В.А. (виборчий округ              № 21, Хмельницький район) щодо повернення коштів, які надходять до обласного бюджету від землекористувачів Хмельницького району в порядку відшкодування втрат сільськогосподарського виробництва.



	ВИРІШИЛИ:

одноголосно
	Направити депутатський запит депутатів обласної ради Грача Петра Андрійовича, Продан Нелі Василівни та Цимбалюка Володимира Анатолійовича  щодо повернення коштів, які надходять до обласного бюджету від землекористувачів Хмельницького району в  порядку відшкодування втрат сільськогосподарського виробництва для розгляду заступникам голови  обласної державної адміністрації Мельнику Сергію Івановичу та Семенчуку Віктору Михайловичу.

Про результати розгляду інформувати депутатів обласної ради та голову обласної ради до  29 листопада  2003 року.

 (Рішення  № 35.1-9/2003  додається)



	СЛУХАЛИ:
	Голову обласної ради Овчарука А.О., який зачитав депутатський запит, що надійшов від депутата обласної ради Петринюка В.А. (виборчий округ № 20, Теофіпольський район) щодо крадіжки цукрових  буряків з поля ТОВ „Старт”.



	Виступили:
	

	Петринюк В.А.,

виборчий округ № 20

Теофіпольський район
	


Шановний Анатолію Онисимовичу!

Шановні депутати, присутні!

Коротко введу вас у суть справи. У нас при Теофіпольському заводі є товариство, яке успішно працює. Минулого року це товариство заборгувало мені 60 тис. гривень.


Навесні я взяв у них на  160 тис. грн. насіння, добрива тощо. Перед тим, як збирати буряки, вони запропонували мені розрахуватись. Я попросив зробити акт звірки, зарахувати мені торішні борги, а решту 100 тис. грн. я мав  доплатити. Здається, домовились. Сьомого числа ввечері (я був у Києві) представник товариства приходить до бухгалтера, кидає на стіл акт звірки, щоб той підписав. Бухгалтер відмовився це робити за моєї відсутності. А вночі заганяють три потужних комбайни на поле цукрового буряка, 20 автомашин. За ніч викопують 20 гектарів буряка і вивозять. Декілька машин зареєстрували, ніби це я здав. Ось і вся суть справи.


Власне кажучи, за нашими підрахунками 1,5 тис. тонн буряків були продані заводу і завод зараз виставляє штрафні претензії. Наші люди затримали ці комбайни, машини на полі, викликали міліцію, прокуратуру. Машини поставили на штрафний майданчик. Прокурор поїхав в область, де його запитали, яке він мав право це робити? Тепер мене зобов’язують машини відпустити, а справу передають для розгляду у прокуратуру Білогірського району. Прокуратура замість того, щоб вивчати склад злочину надсилає запити, засновником яких підприємств я є, чим займаюсь, як веду розрахунки з підприємствами. Я звернувся до обласних інстанцій, обласної прокуратури, до Генеральної прокуратури, до Президента України. Пройшов 21 день, але у цій справі немає ніяких зрушень. Навпаки, активно працюють наді мною. За весь цей час ніхто з працівників прокуратури не захотів зі мною поспілкуватись.  Декілька днів тому приїздили працівники обласної прокуратури і запропонували зустрітись на нейтральній території. Але чому? Я ж не злочинець. Не бажаєте зустрітись у мене, то викликайте в районну прокуратуру, в обласну. Вислухайте мене, нарешті. Вчора, о сьомій годині вечора, телефонував прокурор Білогірського району з проханням терміново зустрітись. Я відмовився, тому що не бачив потреби у цій зустрічі. Я вважаю, що такими діями прокуратура нанесла мені більшу шкоду, ніж цей злодій – моральну шкоду.


Шановні колеги, звертаюсь до вас за допомогою дати оцінку цьому явищу. Наді мною познущались, а прокуратура не вбачає складу злочину, тільки зловживання службовим становищем. Я цього не розумію. Як ми будемо надалі працювати, то до чого ж ми дійдемо? Хто наступний? Я не розумію позиції правоохоронних органів, в даному випадку – позиції прокуратури. Прошу вас, шановні колеги, підтримати мене. А я, в свою чергу, боротимусь за відшкодування матеріальних і моральних збитків. 

Дякую за увагу.

Сибіга І.В.,

прокурор області

Шановні депутати, запрошені!


Прослухавши виступ Петринюка В.А., може скластися враження, що прокуратура Хмельниччини йде проти закону. Дійсно, факти, викладені                     В.А. Петринюком, мали місце, як це встановлено  матеріалами перевірки, до якої підключено працівників обласної прокуратури. Представник товариства (при Теофіпольському цукровому заводі) пояснює, що він з Петринюком В.А. мав попередню домовленість. Петринюк В.А. це заперечує.


Весь викопаний у ТОВ „Старт” буряк було оформлено товаротранспортними накладними і вивезено на Теофіпольський цукровий завод. Ми будемо продовжувати проводити відповідні перевірки з цього приводу, тому що Петринюк В.А. своїми діями чинить явний тиск на працівників прокуратури, які приймають з цього приводу певні рішення. Закон для всіх однаковий. І коли у пресі опублікували ці матеріали, то, відповідно, і інша сторона почала нам писати. У нас є маса  заяв зі сторони Теофіпольського заводу. 


Шановний Василю Андрійовичу, закон для всіх однаковий – і для мене, і для вас, і для міністра, і для простого селянина.


Скажу вам відверто, ми вважаємо, що привело до такого стану речей те, що Петринюк В.А. (підприємства, які він очолював) заборгував заводу 864 тис. гривень. 

Ми приймемо рішення, яке буде базуватись тільки на законах. Відверто кажучи, їм як керівникам, потрібно було зустрітись вже давно. Відколи я прокурором області, відтоді на цьому заводі конфлікт Петринюк-Співак. Я, наприклад, Петринюка В.А. дуже поважаю, іншої сторони я ніколи в очі не бачив. Але я повинен прийняти виважене рішення, яке відповідає закону. Стосовно дій працівників прокуратури, то я особисто направляв начальника слідчого відділу прокуратури області. Ніхто не пропонує нейтральної сторони. Існує прокуратура і будь-який громадянин повинен з’явитись туди відповідно до закону і дати прокурору чи слідчому пояснення у разі виникнення потреби. А ви заявляєте, що не приїдете, бо не вважаєте за потрібне. Мені особисто ви заявили, що здаєте буряки по 220 грн. за тонну. А наша перевірка  встановила, що є угода № 57 на поставку цукрового буряка по 165, і вже з’явилась угода                № 57а на поставку цукрового буряка по 180 грн. за тонну.


Не потрібно на нас чинити тиск, ображати працівників прокуратури і вводити в оману депутатів. Сьогодні прокурор і працівники прокуратури всіх районів ведуть прийом. І нехай це підтвердить голова облдержадміністрації чи будь-який голова районної ради, керівник підприємства, депутат, чи виникали колись проблеми з прийомом. Ми у рік направляємо в суд                                    біля 700 кримінальних справ. Василю Андрійовичу, не можна себе поводити таким чином – ставити вище закону і принижувати інших. У своїх діях потрібно керуватись тільки законом.


І як би на нас не тиснули, рішення буде прийнято тільки згідно із законом. На сьогоднішній день рішення ще не прийнято, а ви вже просите направити  депутатський запит.


Зараз проводиться додаткова перевірка. Я зараз знову направлю до вас працівників обласної прокуратури для того, що прийняти законне рішення з цього приводу.


Прокурор області Сибіга І.В. відповів на запитання, які надійшли від депутатів обласної ради: 

	Запитання:
	
	Відповідь:

 

	Капусняк П.К.,

виборчий округ № 13

Новоушицький район


	
	

	Ви мали проінформувати нас, яке завершення мала справа щодо діяльності підпільного спиртзаводу у Городоцькому районі?
	
	З приводу діяльності підпільного спиртзаводу в Городоцькому районі були депутатські запити і по них надіслано відповіді. Наголошую ще раз на тому, що всі посадові особи, які працювали на цьому підприємстві (с. Яромирка) заарештовані. Справа розглядалась Городоцьким судом, винесено вирок, всі причетні до цього злочину засуджені.



	Петринюк В.А.,

виборчий округ № 20

Теофіпольський район


	
	

	Я просив би розібратись у моїй справі. Ваші люди вас підвели. Все, що ви озвучили – нісенітниця. Мені приписують казна-що.


	
	Рішення буде прийнято відповідно до  закону.

	Вознюк С.В.,

виборчий округ № 11

Летичівський район


	
	

	Мені здається, що і у виступі прокурора області прозвучав тиск на депутатів, що кожен депутатський запит буде сприйматись як тиск на владу чи на слідчі органи. Ми маємо право прийняти депутатський запит. 

Скільки потрібно часу, щоб відкрити кримінальну справу? Якщо людина заборгувала і у неї вночі вилучають майно, то це є кримінал, чи ні? Існує суд, де вирішуються подібні справи. Чому на               Петринюка В.А. господарство не подало в суд ?


	
	Я не проти депутатського запиту. Але сьогодні питання стоїть про те, що рішення прокуратурою ще не прийнято, а в запиті написано, що допускаються зволікання. Перевірка працює знову і рішення буде прийнято в рамках закону. Відповідь вам буде надано.

	ВИРІШИЛИ:

одноголосно
	Направити депутатський запит депутата обласної ради Петринюка Василя Андрійовича щодо крадіжки цукрових  буряків з поля ТОВ „Старт” прокурору області Сибізі Івану Васильовичу.

Про результати розгляду інформувати депутата обласної ради та голову обласної ради до  29 листопада  2003 року.
(Рішення  № 35.2-9/2003  додається)



	СЛУХАЛИ:
	Голову обласної ради Овчарука А.О., який зачитав депутатський запит, що надійшов від депутата обласної ради Підскоцької Н.К. (виборчий округ № 9, м. Кам’янець-Подільський)  щодо створення  на базі Кам’янець-Подільської міської лікарні № 2 філії обласного госпіталю інвалідів Великої Вітчизняної війни.



	ВИРІШИЛИ:

одноголосно
	Направити депутатський запит депутата обласної ради Підскоцької Надії Костянтинівни щодо створення  на базі Кам’янець-Подільської міської лікарні № 2 філії обласного госпіталю інвалідів Великої Вітчизняної війни начальнику управління охорони здоров’я облдержадміністрації Тарану В’ячеславу Михайловичу.

Про результати розгляду інформувати депутата обласної ради та голову обласної ради до  29 листопада  2003 року. 

(Рішення  № 35.3-9/2003  додається)



	СЛУХАЛИ:
	Голову обласної ради Овчарука А.О., який зачитав депутатський запит, що надійшов від депутата обласної ради Побережного А.І. (виборчий округ № 7, Ізяславський район)  щодо компенсації коштів, вкладених кооперативами в газифікацію об’єктів комунальної власності та житла громадян, відкритим акціонерним товариством по газопостачанню та газифікації „Хмельницькгаз”.



	ВИРІШИЛИ:

одноголосно
	Направити депутатський запит депутата обласної ради Побережного Анатолія Івановича щодо компенсації коштів, вкладених кооперативами в газифікацію об’єктів комунальної власності та житла громадян, відкритим акціонерним товариством по газопостачанню та газифікації „Хмельницькгаз” заступнику голови облдержадміністрації Гладуняку Івану Васильовичу.
Про результати розгляду інформувати депутата обласної ради та голову обласної ради до  29 листопада  2003 року. 

(Рішення  № 35.4-9/2003  додається)



	СЛУХАЛИ:
	Голову обласної ради Овчарука А.О., який зачитав депутатський запит, що надійшов від депутата обласної ради Побережного А.І. (виборчий округ № 7, Ізяславський район)  щодо порушення працівниками бюро технічної інвентаризації вимог Закону України „Про оцінку майна, майнових прав та професійну  оціночну діяльність в Україні”.



	ВИРІШИЛИ:

одноголосно
	Направити депутатський запит депутата обласної ради Побережного Анатолія Івановича щодо порушення працівниками бюро технічної інвентаризації вимог Закону України „Про оцінку майна, майнових прав та професійну  оціночну діяльність в Україні”  начальнику обласного управління юстиції облдержадміністрації Продан Нелі Василівні та начальнику Регіонального відділення Фонду державного майна України по області Савчуку Валерію Федоровичу.
Про результати розгляду інформувати депутата обласної ради та голову обласної ради до  29 листопада  2003 року. 

(Рішення  № 35.5-9/2003  додається)



	СЛУХАЛИ:
	Голову обласної ради Овчарука А.О., який зачитав депутатський запит, що надійшов від депутата обласної ради Побережного А.І. (виборчий округ № 7, Ізяславський район)  щодо з’ясування обставин відчуження майна  відкритого акціонерного товариства „Ізяславський  завод „Харчомаш”.



	ВИРІШИЛИ:

одноголосно
	Направити депутатський запит депутата обласної ради Побережного Анатолія Івановича щодо з’ясування обставин відчуження майна  відкритого акціонерного товариства „Ізяславський  завод „Харчомаш” начальнику Регіонального відділення Фонду державного майна України по області Савчуку Валерію Федоровичу.

Про результати розгляду інформувати депутата обласної ради та голову обласної ради до  29 листопада  2003 року. 

(Рішення  № 35.6-9/2003  додається)


35.7 -35.9.  Протокольні доручення,                                                                                    дані головою обласної ради на звернення депутатів обласної ради
	Клюс І.П.,

виборчий округ № 22

м. Хмельницький


	
	

	Про порушення  чинного законодавства при проведенні земельної реформи в господарствах області.


	
	Семенчуку В.М. - заступнику голови  обласної державної адміністрації,    Сибізі І.В. - прокурору області розглянути дане питання.  

Про результати проінформувати депутата обласної ради та голову обласної ради до  29 листопада                   2003 року.



	Капусняк П.К., 

виборчий округ № 13

Новоушицький район


	
	

	Про сприяння в отриманні селянами Новоушицького району Державних актів на право володіння земельними паями. 


	
	Сухару М.І. - голові Новоушицької районної державної адміністрації розглянути дане питання.

Про результати проінформувати депутата обласної ради та голову обласної ради до  29 листопада                  2003 року.



	Капусняк П.К., 

виборчий округ № 13

Новоушицький район


	
	

	Про приватизацію житлових будинків мешканцями села Браїлівка Новоушицького району. 


	
	Сухару М.І. - голові Новоушицької районної державної адміністрації розглянути дане питання.

Про результати проінформувати депутата обласної ради та голову обласної ради до  29 листопада                   2003 року.


35.10. Про реєстрацію депутатської групи „Рідний край”

	СЛУХАЛИ:
	Голову обласної ради Овчарука А.О., який проінформував, що для спільної роботи по здійсненню депутатських повноважень в округах і вирішення проблем в обласній раді 18 депутатів обласної ради на зборах 29 жовтня  2003 року об’єднались в депутатську групу „Рідний край”. Керівником депутатської групи обрано депутата обласної ради Осадчого Василя Петровича (виборчий округ № 20, Теофіпольський район), заступником керівника депутатської групи - Любовецького Василя Станіславовича (виборчий округ № 22,                            м. Хмельницький) і  секретарем депутатської групи -  Побережного Анатолія Івановича (виборчий округ № 7, Ізяславський район). Представником до складу президії обласної ради рекомендовано Побережного Анатолія Івановича.

	ВИРІШИЛИ:

одноголосно
	Проект  рішення „Про реєстрацію депутатської групи „Рідний край”  прийняти як рішення сесії обласної ради.  

(Рішення  № 35.10-9/2003  додається)


35.11. Про реєстрацію депутатської групи                                                    „Регіони за соціальну справедливість”

	СЛУХАЛИ:
	Голову обласної ради Овчарука А.О., який проінформував, що з метою оперативного вирішення питань, які виникають у ході будівництва та роботи ХАЕС 29 жовтня 2003 року на зборах депутатів обласної ради, що представляють територіальні громади міст Славути та Шепетівки, Білогірського, Ізяславського, Славутського і Шепетівського районів (всього  18 депутатів обласної ради), вирішено утворити депутатську групу „Регіони за соціальну справедливість”. 

Керівником депутатської групи обрано депутата обласної ради Фрідмана Артура Давидовича (виборчий округ № 16,                        м. Славута).

Представником до складу президії обласної ради рекомендовано Фрідмана Артура Давидовича.


	ВИРІШИЛИ:

одноголосно
	Проект  рішення „Про реєстрацію депутатської групи „Регіони за соціальну справедливість”  прийняти як рішення сесії обласної ради.  

(Рішення  № 35.11-9/2003  додається)


35.12.  Про ситуацію з постачання газу в області та місті Хмельницькому
	СЛУХАЛИ:
	Інформацію заступника голови облдержадміністрації    Гладуняка І.В.


Шановні депутати, присутні!


Проблема з газопостачанням виникає з настанням холодів. Кількість тепла в наших оселях залежить від того, як ми за нього сплачуємо.


На сьогоднішній день, Хмельницька область, нарешті, закрила питання сплати за спожитий газ – проплачено більше 90%. Такого результату було досягнуто за останні 10 днів: відключались газ і тепло для того, щоб керівники органів місцевого самоврядування, голови районних державних адміністрацій зрозуміли, що газ і тепло безкоштовно подаватися не будуть.


Принцип постачання НАК „Нафтогаз України” такий: утворено державне підприємство „Газ України”, яке, у свою чергу, заключило договори з підприємствами „Теплокомуненерго” та „Західна котельня” м. Хмельницького, виробничим об’єднанням „Хмельницькі теплові мережі”, куди входять всі підприємства теплових мереж Хмельницької області, підприємством „Теплокомуненерго” м. Кам’янця-Подільського.


Стан справ з розрахунками за спожитий газ у м. Хмельницькому такий:

	· „Західна котельня” розрахувалась
	на
	88%;



	· „Хмельницькі теплові мережі”
	-
	99,8%.



Хмельницька область входить до трійки областей України, де справи з розрахунками за спожитий газ є найкращими.

 Крім своєчасності розрахунків є ще питання формування лімітів. Тут, безумовно, є проблема. Відповідно до того, як формуються ліміти, визначається тиск подачі газу.


„Теплокомуненерго” подає заявку і розрахунки в ДП „Газ України”, там формуються ліміти і передаються в НАК „Нафтогаз України”, для того, чи іншого міста.  По процедурі це займає часу від восьми днів до двох тижнів                      (у телефонному режимі).


На цей місяць ми замовили 30 млн. м. куб. газу. Але у разі, якщо виникне потреба, ми зможемо додатково отримати певну кількість газу (є домовленість з головою правління ДП „Газ України”).


Яка ситуація в нас на сьогодні склалась з відключенням газу і тиском? Місто Хмельницький на третю декаду замовило всього-на-всього 4 млн. м. куб. газу. Тобто, невірно розрахували потребу у зв’язку з різким пониженням середньодобової температури повітря. Вчора ми цю цифру для міста Хмельницького дещо підкоректували. Додатково виділено для нас 1,5 млн. м. куб. газу (на „Західну котельню” – 500 тис. м. куб., на „Хмельницькомуненерго” – 1 млн. м. куб. газу). За десять місяців минулого року спожито 15 млн. м. куб. газу. За станом на 29 жовтня поточного року спожито також 15 млн. м. куб. газу. Тому, я вважаю, що проблем з опаленням в нас не буде. А питання стосовно визначення ліміту має бути чітко і ясно сплановане, виходячи з тієї процедури, що існує на сьогоднішній день.


У зв’язку з тим, що Хмельницька область так гарно цього разу розрахувалась за спожитий газ, то, в принципі, проблем з газопостачанням в нас сьогодні не існує.


Заступник голови облдержадміністрації Гладуняк І.В. відповів на запитання, що надійшли від депутатів обласної ради.

	Запитання:
	Відповідь:

	Осадчий В.П.,

виборчий округ № 20

Теофіпольський  район


	

	При зменшенні тиску газу відповідно збільшується обсяг його споживання. Я розумію так: проплатили 90%, то і давайте 90% від потреби. Чи не краще підтримувати тиск, щоб зекономити, а не збільшувати споживання ?


	Тиск подачі газу визначається відповідно до лімітів: „Теплокомуненерго” подає заявку і розрахунки в ДП „Газ України”, де  формуються ліміти і передаються в НАК „Нафтогаз України”. НАК „Нафтогаз України” наших розрахунків не бачить. Вони бачать тільки ліміти, замовлені для області. Безумовно, це – абсурд. Ми вже поставили питання перед ДК „Газ України”, що саме вони повинні давати ліміти напряму на магістраль. Ситуація ускладнюється і тим, що на сьогоднішній день ми не маємо нормативного документу стосовно процесу формування лімітів.



	Побережний А.І.,

виборчий округ № 7

Ізяславський район


	

	Ліміти – це ваші внутрішні проблеми, а в дитячих садках повинно бути тепло. Чому НАК „Нафтогаз України” позабирала магістральні газопроводи, а тепер ще і визначає ліміти ?
	Сьогодні віце-прем’єр Гайдук В.А. ставить питання про підпорядкування НАК „Нафтогаз України” конкретно Кабінету Міністрів України. Але рішення з цього приводу ще немає. На даний час НАК „Нафтогаз України” – самостійна компанія. Шановний Анатолію Івановичу, я – заступник голови облдержадміністрації і питання щодо лімітів не вирішую. Для цього є НАК „Нафтогаз України” і держава. Але я підкреслюю, що процес формування лімітів потрібно конкретизувати. 

А вбачати у цьому питанні політику – це ще більший цинізм, ніж не забезпечувати людей теплом.



Із 34 питань порядку денного сесії розглянуто 34, прийнято три звернення  до Верховної Ради України, Кабінету Міністрів України та Міністра внутрішніх справ України.


Голова обласної ради Овчарук А.О.  подякував депутатам за активну роботу в постійних комісіях обласної ради, що дало можливість за чотири години роботи розглянути всі запропоновані питання.

Депутатами обласної ради одноголосно визнано, що під час пленарного засідання сесії регламент обласної ради і Закон України „Про місцеве самоврядування в Україні” не порушувались.


На цьому дев’ята сесія обласної ради завершила свою роботу.

Голова ради
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